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DECRETO N°....2A9.. ZK.KO DEKRETUA
(P003815)

ERABAKIA:

lidal Batzarrak, bi mila cta hamabosieko
urriaren hogeita zorlzian eginiko  bilkuran,
honako erabakia hartu zuen, AFEko 206,
artikuluaren salbuespenarekin;

“Gaitzat harturik 2014PLES0004
espedientea,  5.2.09: IKUST-ALAIA
esparruko Iiri Antolamendurako TPlan
Bereziari huruzkoa.

Honako ekintza havek ikusirik:

-Plan Bereziaren helburua da Plan Nagusiak
5.2.09, IKUST-ALAT esparrurako jasolako
zehaztapenak  paratzen, hura gauzatzeko
beharreko antolamendu xcherako burubideak
zehaziuta,

-Alkatetzak  2015cko  uvztailaren  28an
emandako Cbazpenaren bidez erabaki zen
hasieran onartzea, halako baldintza batzuk
kontuan  harturik  eta  jende aurrcko
informazio-tramitean jarrita, 5.2.09: IKUST-
ALAIA csparruko  Hiri  Antolamendurako
Plan Berezia, IKUST-ATATA SLk Sustatua,

-Plan DBereziaren espedientea eta Proiekiua
jende aurrcko informazio-tramitcan jarri ziven
2015eko abuztuarcn 6ko 148 zenbakidun
Gipuzkoako Aldizkari Ofizialean eta 2015¢ko
abuztnaren 11ke Diario Vasco egunkarian
argitaratutako iragarkien bidez.

Era berean, Udalcko Web omian argitaratu
sen proposamena, dokumentua jende aurrcan
egon zen bitartean.

ACUERDO:

Ll Exemo. Ayuntamiento Pleno, en sesion
celebrada el dia veintiocho de octubre de dos
mil guince, adopld, con la salvedad del Axt.
206 del R.O.F. el siguientc acuerdo:

“En  relacion con el expediente n”
2014PLESO004 relativo al Plan Espeeial de
Ordenacion Urbana del dambito 5.2.09:
IKUST-ALATA,

Resultando los siguientes hechos:

-El Plan Especial tiene por objcto desarrollar
las deterninacioncs del Plan General para el
ambito 5.2.09, TKUST-ALAI establecicndo
las  determinaciones de  ordenacion
pormenorizada precisas para su cjecucion.

Mediante Resolucion de la Alealdia de fecha
28 de julio dec 2015, se acordé aprobar
inicialmente con sujecién a una scrie de
condiciones y someler a informacion piblica,
gl Plan Especial de Ordenacion Urbana del
ambito 5.2,09: IKUST-ALAIA promovido
por IKUST-ALAIA SL.

-El expediente del Plan Especial junto con el
Proyecto lue sometido a informacion publica
mediante publicacion de anuncios en ¢l B.O
de Guiptizecoa n® 148 de fecha 6 de agosto de
2015, y Diario Vasco de lecha 11 de agoslo
dec 20135.

Asimismo se procedio a la divulgacion de la
propuesta  cn  la  pigina  Web  del
Ayuntamiento,  coincidiendo  con  la
exposicion pablica del documento.
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Epe horretan ALEGAZIOAK AURKEZTU
DIRA

-ERANSKINEAN  jusotakoaren  arabera
erabaki da aurkezintako alepazioak

Hunako argudio hauek gogoan izanilc:

-Udalbatzak  2012ke  maiatzaren  30ean
egindako  Osoko  Bilkuran  onartutako
Hirigintza Hitzarmenean jaso wiren hirigintza
#ehazlapenak biltzen ditu Plan Nagusiaren
Berrikuspen dokumentuak.

Plan- Nagusiaren Dokumentu berriarckin
(15/1/28) aldatu cgiten dira 19990 Plan
Nagusiaren zehaztapenak, hark Lkipamendu
gisa kalifikalzen baitzuen csparrua, eta gaur
cgun Bizitegi Kalifikazio Globala baitu.(R)

Sestra gainean  ¢sleituriko  hirvigintza
eraikigarritasuna 4.150,00 m2s-koa da cta
sestrapean, berriz, 3.750,00 m2s-koa.

-Esparru honctako  etxebizitza  publikoen
estandarra betetzea dela-eta, 6.2.08 ALFEI
gsparruan  beletven  da, cta  hormidura
bizitokiena, berriz, 6.1.01 Larzabal esparruan,
Plan Nagusian zchaztutakoaren arabera.

-Dokumenitu  bat  idatzi da  betiko
onarpenerako, cta hark bete egiten ditu
hasierako onarpen akordioan jasotako
haldintzalk.

Betiko testuan sarlutako aldaketak cz dira
funtsczkotzal harlzen  espedicntea - jende
aurrcko  inflormazio-tramitcan  jarlzeari
dagokionean.

-Plan Bereviak jusotzen du csparruaren
kalifikazio xchea, cta ondoko  bizitegi
kalilikazio hau cmaten dio, honako
hauetarako:

TIEAIFATAC oy

Durante el citado plazo se han presentado
ALEGACIONLS

-Las alegaciones  presentadas  han  sido
reswelias conforme se recoge en ANEXO,

Considerando los siguientes argumentos:

-Ll Documento de Revision de Plan General
receoge  las  determinaciones  urbanisticas
acordadas  en ¢l Convenio  Urbanistico
aprobado por el Ayuntamiento Pleno en
sesion celebrada el dia 30 de mayo de 2012,

Con el nuevo Documento del Plan General
(28/1/15), se modilican las determinaciones
del Plan General de 1999 quec calificaba el
ambito  de Equipamicnto  pasando
aclualmente a la Calificacion Global de
Residencial.(R). La edificabilidad
urbanistica asignada sobre rasunte es de
4.150,00 m2t y bajo rasante 3.750,00 m2t.

-El cumplimicnto del estindme de vivienda
publica del presente dmbito se cumple en el
ambito 6.2.08 ALEL y ¢l de alojamientos
dotacionales en el ambito 6.1.01 Tarzabal de
acuerdo con lo establecido en el Plan
General.

-S¢ ha redactado un documento para la
aprobacidn definitiva que cumplimenta las
condiciones recogidas en el acuerdo de
aprobacion inicial,

T.as modificacioncs introducidas en el texto

definitive  no  se  consideran  como
sustanciales, al objeto de somecter el

expedienle a un  nucve trdmile  de
informacion piblica.
-l Plan Especial califica

pormenorizadamente el ambito, dotdndole
de la calilicacién residencial siguiente, para:

o8]
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- Hiri Zoru sendoinu gabea:

BIDE  ONDOAN
BIZILEKUA (BV)

LERROKATURIKO

BIZILEKU ESPAZIO LIBRE PRIBATUA
SESTRAPLKO
ATROBETXAMENDUAREKIN (RK)

SLESTRAPEK(O  APROBETXAMENDUA
ETA AZATERAN ERABILERA
PUBLIKOKO ZORTASUNA DUEN

BIZILEK1] ESPAZIO LIBRE PRIBATUA
(RS)cta

LI (Hiriko lorategiak).

Eta livi zoru sendotuan

RP-10 LURSAILEAN LERROKATURIKO
BIZILEKUA eta RV-1 BIDE ONDOAN
LERROKATURIKO BIZILEKUA.
*Aprobetxamenduen esleipena:

Plan Nagusiarekin bal, sestra gaincan 4.150
m’s-ko  hirigintza eraikigarritasun  gorena
jasotzen du ela sestrapean 3,750,00 m’s-koa

#*Lurzoruarcn kategorizazioa:

Tawrzorna hiri  zoru ez scndotu  gisa
kategorizatzen du hirigintza eraikigarritasun

el AT EHA SERV A0S J TR
¥ OINTRaTRI0N

- El suelo urbano no consolidado de |

RESIDENCIAL ALINCACION A VIAL
(RV)

RESINDENCIAL ESPACIO LIBRE
PRIVADO CON APROVECHAMILNTO
BAJO RASANTE (RK),

RESIDENCIAL  ESPACIO  LIBRE

PRIVADO CON APROVECHAMILNTO
BAJO RASANTE Y SERVIDUMBRE DLE
UJSO PUBLICO EN SUPERFICIL (RS) ¥

1] (Jardines Urbamos),

Y en suelo urbano consolidado

RP-10} RESIDENCIAL ALINEACION A
PARCELLA v RV-1 RESIDENCIAL
ALINEACION A VIAL.

*Asignacion de aprovechamientos:

Recoge una  edificabilidad  urbanistica
mixima sobre rasanle, acorde con el Plan
General, de 4.150 m't. y bajo rasante de

3.750,00 m*t

*Categorizaciin del suelo:

Catcgoriza el suclo como wbano  no
consolidado  por  incremento  de  la

ponderatua __ handitu __ izanagatik,  jada
sendoturiko lursail batzuci dagokien aralera
ivan ezik, hura egungo egocran sendotzea
proposatzen baita.

*Tslku hartze mota:

HORNIKUNTZA  ecsku  hartzea  da,
Lurzoruari ela Hirigintzari buruzko ekainarcn
0eko 2/2006 Tegearen 137, artikuluak
definitua, plangintza berriak (Plan Nagusia),

edilicabilidad  urbanistica ponderada «
excepeidn de una superficie referida a parte
de parcelas ya consolidadas y que se propone
consolidar en su estado actual,

#Tipo de Actuacion:

Califica la  actuacion  actnacion  de
DOTACION dcfinida en el articulo 137 de
la Ley 2/2006, de 30 dc junio de Suelo y
Urbanismo, toda wvex gque el  nuevo
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eraikigarritasun  ponderatua areagotu cgiten
baitu aurrex, pauzatuari dagokionean, eta hori
dela-eta, aipaturiko eraikigarritasun handitze
horren  araberan  areagotu  beharko  dira
hornikuntza publikoak crc.

*Hirigintza betebeharrak:
Estandarrak:

Beliko onarpenerako aurkezten den HAPDBren
dokumentuak eremuko tokiko zuzkiduren
estandarrak  betetzen direla edo  horien
konpentsazioa/trasladoa justifikatzen du;

a)  Berdeguneak cta espazio libreak:
834,28 m3s

b) Tokiko beste horn. publilko batzuk:
180 m*te Beheko Solairuan, (650 m?
kimpentsatn gahe)

¢)  Ibilgailuen aparkalelkua: 58 plaza.
d) Landaredia: 50 zuhaitz, Eremuan
landatzerik ez duten zuhaitzak
trasladoaren bides konpentsatzen dira,

Hirigintza aprobetxamenduaren zesiou:

-Hirigintza Hitzarmenean jaso zen bezala,
hirigintza eraikigaritasun ponderatuaren %
25 Udalari doan zesioan emalea planteatzen
da, inolako urbanizazio kargarik pabe,
Porizentaje horren barmean dago zesivari
dagokiona hiriginiza ekintzak sortutako
gainbalioen kontzeptuan (legczko
gutxienekos % 15), ela baita esparruan
gauzaty ezin den hornikuntza beletzeai

dagokiona cre (% 5 gehiencz).

13 senbateko horien balorazioak
Birparizelazio  Proieklua  onartutzeko
momentuari  dagovkio, hurrenez  hurren,
Azterkcta  Ekonomikoak  kalkulatzeaz

plancamiento (Plan General), otorga un
incremento de su edificabilidad ponderada
respecto de la previamente materializada lo
que precisard incrementar las  dotaciones
publicas en proporcion al citado aumento de
cdificabilidad.

*Deberes Urbanisticos:
Estandares:

Justifica ¢l documento de PEOU que se
preseita parg su aprobacion definitiva, el
cumplimiento  de  los estandares  de
dotaciones locales en el ambilo o su
comepensacion/raslado:

a)  Zonas verdes y espacios libres:
834,28 m*s

b)  Otras Dot. publieas locales: 180
m*te en PB, (650 m* a compensar)

¢)  Aparcamiento de vehiculos: 58
plazas,

d)  Vegetacion: 50  drboles. Los
arboles que no puedan ser plantados en
el Ambito, se  compensa mediante
traslado)

Cesion aprovechamiento urbanistico:

-Tal y como se recogid cn el Convenio
Urbanistico, se plantea la cesion gratuita al
Ayuntamiento del 25 % de la edificabilidad
urbanistica ponderada, libre de cargas de
urbanizacion. Porcentaje en cl que queda
comprendido tanto la relativa a la cesién cn
concepto de plusvalias generadas por la
accion urbanistica { minimo legal 15%) como
la  correspondiente  al  cumplimiento
dolacional que no pueda materializarse en ¢l
ambito (maximo 5%) .

Las valoraciones de ambos importes vienen
referidos al momcento de la aprobacion del
Proyeclo de Reparcelacion respeetivamente,
con  independencia de su caleulo en el
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-Jende aurrean egoteko epea igaro ondoren,
bidezkoa da behin beliko onarlzea; izan cre,
arestian  aipaturiko  agindu  horrelan
xedalurikoaren arabera, 3.000 bizmtanletik
gorako biztanleria duten udalerrictan betiko
onarpenaren izaera izango du bigarren udal
onarpenak.

Lspedientes  azlerlu  da  Hirigintza,
Ingurumen, Mugikorlasun, Herri  Bide,
(Obra eta Udaltzaingo Batzordeak 2015eko
urriaren 19an egindako bileran.

Hirigintzako cta Etxebizitzako Ordezkariak
Ivizpenari honako termino havetan egindako
Gehikuntza ikusita;

* 5,2.09 IKUST ALAIJIA eremuko
Hiri Antolamenduko Plan
Berezia.- Alegazioak erabakiitzea
eta behin betiko onestea.

Egitateal:

-2015eko wriaren 16an, Allredo Villanucva
Goya jaunarcn 28.685 zkko idazkia sartu
zen Sarrera Erregistroan.

Idazki horretan, eta esalen du ezarritako
legezio  epe  barrwan  aurkeztu  duela,
alegazioak egiten dizkio 5.2.09 IKUSTA
ALAIA eremuko Plan Bereziari.

-Alkatetzaren  2015cko  uztailaren 28ko
Ebazpenaren bidez, crabaki zen hasieran
onestea, baldintza balzuen pean, cta
jendaurrean ikusgai jartzea TRUST-ALAIA
SI. enpresak sustatutako 5.2.09: IKUST-
ALATA eremuko Hiri  Antolamendurako
Plan Dcrezia,

-Plan Bereziarcn cspedientea eta Proieklua
jendawrreko  informazio-izapidetzan  jarri

S0FETP R SR LIRSS
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Lstudio Economico

-Habiendo  transewrido el  plazo  de

informacion  pablica, procede otorgar la

aprobacion definiliva ya que scgin lo
dispuesto cn el citado preceplo, en el caso de
municipios con poblacion superior a 3,000
habitantes, la segunda aprobacion municipal
tendra cl cardcter de aprobacion definitiva.

Que ha sido examinado ¢l expediente en la
sesion de la Comision de Urbanismo, Medio
Ambicnte, Movilidad, Via Piblica, Obras y
Policia Local de foecha 19 de octubre de 2015,

Vista la Adicidon al Dictamen formulada por
el Delegado de Urbanismo y Vivienda, en los
siguientes (érminos:

*Plan Especial de Ordenacion
Urbana del ambito 5.2.09 IKUST
ALAIA.- Resolucion de alegaciones )
aprobacidn definitiva.

Resultando los siguicntes hechos:

-Con fecha 16 de octubre de 2015, ticne
entrada en el Registro de Entrada, el eserito n®
28.685 de D). Allvedo Villanucva Goya.

En el mismo que dice presentar deniro del
plazo legal establecido, formula alegaciones
al Plan Lspecial del dmbito 5.2.09 IKUSTA
ALAIA.

-Mediante Resolucion de la Alcaldia de fecha
28 de julio de 2015, se acordd aprobar
inicialmente con sujecidén a una serie dc
condiciones ¥ someter a informacion piblica
el Plan Especial de Ordenacion Urbana del
ambito 5.2.09: IKUST-ALATA, promovido
por IKUST-ALAIA SL.

-Lil expediente del Plan Especial junto con cl
Proyceto fue sometido a informacion piblica
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ziten, iragarkiak 2015eko abuztuaren 6ko
148 zk.ko Gipuzkoako Aldizkari Ofizialcan
eta 2015eko abuztuarcn 11ko Diario Vascon
argitaratuz,

Era berean, proposamena udalarcn wceb
orrian zabaldu zen, dokumentua jendaurrean
egon zencan.

- Jendaurreko informazicaldia 2015¢ko
irailaren l4an amaitu ven.-
Fpuaren amiaera Udalaren Weh

STTTETAIRA ST SR
e ATATEA

mediante publicacion de anuncios en el B.O
de Guiplizcoa n® 148 de fecha 6 de aposto de
2015 y Diario Vasco de fecha 11 de agosto de
2015,

Asimismo se procedio a la divulgacion de la
propuesta en  la pagina  Web  del
Ayuntamicnto, coincidiendo con la
cxposicion piblica del documento,

- Fl plazo de informacion publica finalizo el 4
de septiembre de 2015.-
Fsti publicitado ¢l fin de plazo en la

orrialdean argitaratuta dago.

-2015eko urriaren 15ean, deialdia bidali
zitzaien Hiriginlza Batzordeko kideel, cta
bertako gai-zerrendan honako hau sartuta
ZELoen:

A) 5.2.09 IKUST ALAIA eremuko
Hiri Antolamenduko Plan
Berezia.- Alegazioak erabakilzea eta
behin betiko onestea.

Batzordean Hirigintza ela  Elxebizitzako
Ovdeskariaren  irizpena  aurkeztu  zen,
alegazionk erabakitzeko cta Plan Berezia
behin betiko onesteko proposatue, Deialdiari
crantsitako dokumentua kontuan hartuta.

-Informazio Korporatiboko Arduradunak

“Erantsita doan iragarkia, eta hori aipatzen
baita, jendavrrean ikusgai cgon da aipatu
diren datctan, bi cgunak barne.

(zaia: HIRIGINTZAKD,
INGURUMENERD,
MUGIKORTASUNEKO, BIDE
PUBLIKOEQ, OBRETAKQ ETA
UDALTEAAINGORO INFORMAZID
BATZORDEA

URRIKO EZOHIZKO BILKURA:

piagina Web del Ayuntamiento.

-Con fecha 15 de octubre de 2015, se remile
a los miembros de la Comision de
Urbanismo, la convocatoria en cuyo Orden
del dia [igura;

A) Plan Especial de Ordenacion
Urbana del ambito 5.2.09 IKUST
ALAYAResolucion  de  alegaciones
aprobacidn definitiva.

Elevindose a la Comision, dictamen del
Delegado  de  Urbanismo v Vivienda
proponicndo  resolver las  alegaciones y
aprobar  definitivamente el Plan  Especial,
segim documento adjunto a la Convocatoria.

certifica:

"El anuncio que se adjunta v al cual sc hace
refereneia, ha estado cxpuesto al pablico en
las feehas que se citan, ambas inclusive,
Asunto: COMISION INFORMATIVA DL
URBANISMO, MEDIO AMBIENTE, MO
VILIDAD, VIA PUBLICA, OBRAS Y
POLICIA LOCAL

SESION EXTRAORDINARIA OCTUBRE:
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Desde/Hasta: del 15-10-20135 al 19-10-2015

19ra

- 2015¢ko  urviaven l6an, Alfredo
Villanueva Goya jaunaren 28,685 zk.ko
idazkia sartu zen Sarrera Erregistroan.

Beraz, jendanrrekeo informuaziorako, txosten
tenikoak  hidwltzelo  efta prozedura
erabakitzeko  proposamenerako  epetik
kanpo aurkeztuta dago alegazioen idazkia.

Argudioak:
-Lurzornarcn cta  Ilivigintzaren ekainaren

0eko  2/2006 Legcko 95, artikuluak
adierazten du, jendaurrclko informazio

- Con feeha 16 de octubre de 2015, tiene
cntrada cn el Registro el eserito n® 28.685 de
. Alfredo Villanucva Goya.

Por tanto, el escrito de alegaciones esta
presentado fuera del plazo de informacidn
pitblica, de la emision de los informes
tdenicos p de la propuesta de resolncion del
procedimeiito.

Considerando los siguicntes argumentos:

-FEl articulo 95 dc la Ley 2/2000, de 30 de
junio de suelo y Urbanismo, seiiala que a la
vista de las alegaciones formuladas en el

aldian aurkeziutalko alegazioalk aztertu

periodo  de informacion  publica, ¢l

ondorven. Udalak behin-behineko edo behin
betiko  onelsiko duela  bidezko  diren
aldaketak eginda.

Jendawreke  informazio-cpea igarota,
espedientea 1zapidetzen jamraitu zen, cta
txostcnak  eta  erabaki-propossmena  egin

viven  (alcgazioen lanketa eta  Plan
Bereziaren  behin  betiko  oncspena).
Mahitaezko Informazio Batzordera
aurkcztuta, aurretiko  betekizuna  baila,

Udalbatzak crabakitzcko gaia delako,

-Alcgazioen idazkia epez kanpo auwrkezlula
ela  onespen-proposamcna  idazki  hori
aurkeztu awrelik eginda, garaiz kanpoloa
gertatzen da, eta, beraz, ez da bidezlwoa
hura onarizea.

-UDAL ARATDI
honako hau czartzen du:

ORGANIKOAK

Ayuntamiento  adoptara  la  aprobacion
provisional 0 delinitiva con las
modificaciones que procedieren,

-Transcurrido ¢l plazo  de  informacion
publica, se siguid con la tramitacién del
cxpediente, procediéndose a la emision de
informes v de la propuesta de resolucion
(tratamiento  de alegaciones y aprobacion
definitiva del Plan Especial), Elevandosc a la
preeeptiva Comision  informaliva  como
requisito previo por tratase de aswiito
resolver por el Ayuntamiento Pleno.

-Hahiéndose presentado el escrito de
alegaciones  fuera de plazo y formulada la
propuesta de aprobacion con lecha anterior a
la  presentacion  del  mismo,  resulta
cxtemporines y por tanto , no procede su
admision,

- BEL REGLAMENTO ORGANICO
MUNICIPAL cstablece que:
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- 21 ariiknlua.-  Zinegoiziek eskubidea
fzango  dute  irizpenei  zuzenketak eta
gehikuntzak wrkezieko, beliere idatziz eta
bitkura  hasi baino  hogeita  lau  ordu
lehenago  aurkezten  badifuzte.  Osoko
Bilkwra egin bitartean ere aurkezin ahal
izango dira zuzenkelak ela gehikuntzak, beti
idaiziz eta awrretik bilera behin-behinean
etenda, hala badapeokio.

-Bidezkoa da Irizpenari Gehikuntza bat
egites, Alfredo Villanueva Goyak egindako
alegazio-idazkia cz onartzea erabakiz, garaiz
kanpokoa delako,

IRIZPENEKOQ XEDAPEN ZATIARI
GEHIKUNTZA, IIONAKO TERMINO
HAULETAN.

I.- Izapidefzera ez onarizea  Alfredo

SECREIVRA Sar L LR
Tiinisalatae)

- Articulo 21.- Los Concefales  tendrdn
derecho a presentar enmiendas y adiciones a
los dictdmenes, siempre que lo hagan por
excrite ¥ con una antelacion de veinticuatro
horas al comienzo de la sesion. También
podrdn presentarse enmiendas y adiciones en
el franscirso de la  celebracidn de las
sexiones el Pleno, siempre por escrilo y
previa suspension provisional, en su caso, de
su eelebracion.

-Procede realizar una Adicion _al Dictamen,
resolviendo la no admision del eserito de
alegaciones  formulado  por  Alliedo
Villanueva Goya, dada la extemporaneidadd
¢l mismao,

ADICION A LA PARTE DISPOSITIVA
DEL DICTAMEN EN LOS SIGUIENTES
TERMINOS.

1% Inadmitiv _a _ tramite el _escrite _de

Villanueva Govak aurkeztutake alegozio-

alegaciones _ formuludo  por Alfredo

Fillanueva Gova_dada_la_extemiporeniedad

idazkia,  progedura  honetan  saraiz
kanpokoa deliako.

Ondorioz efa  espedientean  jasotako
dokumentazion ikusirik

Udalbatzaren  Osolko  Bilkuralk zera
erabali du;

1.-  Ipapidetzera ez  onartzeq  Alfredo

Villunneva Goyal aurkeztutako alegazio-

idazkia, prozedura  hounetan  paraiz
kanpokoa delako.

2.~ Froabukitzea 35.2.09; IKUST-ALAIA
eremuke  Plan  Berezia  jendaurreko
informaziogldian  egindako  alegazioak,
honekin  batera  doan  Eranskinaren
arahera,

3.- Befrin betifo onestea 5.2.00: IKUSNT-
ALAIA eremnnfio Hivi Antolameinduaren

del miismo en el presente procediniiento,

En consceucncia y a la wvista de la
documentacion obrante en el expediente

Ll Pleno de la Corporacion acucrda:

1% Inadmitiv a trdmite el eserito de
alegaciones  formulado  por Alfredo
Villanueva Goya duda lo extemporeniedud
del mismo en el presente procedimiento.

2°-Resolver  las  alegaciones  formuladus
durante el periodo de informacion priblica
del Plan Especial de Ovdenacion Urbana def
dmbito 5.2.09: IKUST-ALAIA segtlin Anexo
que adjunto se acompaiia.

J=-Aprabar definitivamente ol Plan Especial
de Ordenacidn Urbana del dmbito 5.2.09:
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Plan Berezia,

4.- Aurreko akordioak aipatzen duen Plan
Berezia  Gipuzlkoako Forn  Aldundira
bidaltzen, argitaratu baino fehien Hirigintoo
Planpintzake Administrazio Erregivtroan
sordailutzeko.

Plana indarrean jartzeko, eta Lurzornares
eta Hivigintzaren ekainaren 30cko 2/2006
Legearen 88. artikuluan anrreilkusten diven
andorioak iz ditzan, lurvalde historikoko
aldizkari ofizialean argitoratuko da behin
hetiko  onetsitake  erabakiaren  efa
hirigintzako arauen eduki oson, adieraziz
hirigintza-plan hori wipatutako
hirigintzakeo ervegistro horretan govdailutu
dela,

Lurralde historikoke egrnkari
hedatueneftian  arpitaratuko  da behin
betiko onesteko erabakio,

5.- Erabaki honek amaicra ematen dio
aeministrazio-hideari, Honen darf,
aunkeran, berragterizeko ervehurisoa jarei
afial izango da, administraziogrekiko anzi-
errekurtsoa haino lehen, hilabeteko epean,
Jakinarazpena egin eta hurrengo egunetif
awrrera kontatuta; edo bestela, Fuskadiko
Justizia Anzitepi Nagusife Administrazio
Anzietako  Salaren aurrean  zuzenean
aurkaratu, b hilubeteko epedn,
Jakinarazpena egin eta hurrengo egunetik
awrrera  kontatuta;  hori puztia, cgoki
irizten  den beste edozein aurkezieko
ankeraz painera”,

DEKRETUA: Awrreko erabakian agintzen
denaren berrl emango zaie interesalue.

IKUST-ALAIA,

4°- Remitir el Plan Especial a que se refiere
el acuerdo anterior a la Diputacion Foral de
Guiptizecoa para su deposite en el Registro
administrativo de planeamiento wrbanistico
con cardeter previo a su publicacion,

A Ilns efectos de In entrada en vigor del plan
¥ para fa produccion de los efecios previstos
enr el articulo 88 de In Ley 272006, de 30 de
Junio de Suelo y Urbanismo, se publicard en
el boletin oficial del territovio historico el
conteniidn fifegro del acuerde de aprobacion
definitiva y de las normas wrbanisticas, con
indicacion de haberse producide el depisito
del corvespondiente plan urbanistico en el
citado registro.

El acuerde de aprebacion definitiva se
publicard ademds en el diario o diarios de
mayer difusién en el tervitorio histérico
correspondicnte.

55-El presente acuerdo pone fin a lo via
adninistrativa,  Contra el mismo  podrd
interponerse potestativamente  recurso  de
reposicion,  previe  al  confencioso-
administrative, en el plazo de nn mmes
contado desde el din siguiente a la fecha de
st netificacion, o bien  impugnarse
directamente ante Ia Sala de le Contencioso-
Administrative del Tribunal Superior de
Justicia del Pafs Vasco, en el plazo de dos
meses, contados desde el dia siguiente a la
fecha de su uotificacion, fode ello con
independencia de cnalquier otro recurso que
ennsidere pertinente”,

DECRETO: Se dard cumplimienio a los
interesados de cuanto ordena el acuerdo
anterior.
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Irungo Udaleko Alkate-T.ehendakari jaunak Lo manda y firma cl Schor Alcalde-
aginlzen ela sinalzen du, Presidente del Exemo. Ayuntamienio de esta
Cindad de Irun,

i
lrun, 2015¢ko azaroaren ...2....4

EGINBIDEA: Data honelan betclzen  da DILIGENCIA.- Con esti{ fecha se cumple
agindutakoa, ziurtatzen dut lo ordenado, Wﬁ(
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ALEGAZIONN EDUKIA ETA
EBAZITNA
1. EH BILDU: ( es. zkia 23.379,
2015/9/04kon)
Edukia:

Alcgazioaren lehen zatian IKUST ALATA
esparruari  buruzko aumekariak biltzen
ditu, haren inguruko datak, datuak ela

gogoctak. ITona hemen laburbilduta:

- 413 TPoligonoari dagokion  Plan
Napgusiko FElementuen aldaketa, hiri
zornarcn  sailkapena  [inkatzen zucna
LAGUNTZA kalifikazioarekin.

- 1999ko  Plan Nagusia, esparrua
EKIPAMENDLU  LETA ZERBITZU
EREMU gisa kalilikatzen zuena, IIRI
ZORUAN DESIABETU
BEHARREKO SISTEMA

OROKEORRA izacrarckin.

- 2003an Lege proiektua argilaralu zen,
Busko Jaurlaritza lantzen ari zena, eta

hartan  ahalmen  gehiago  cmaten
slzaizkicn Udalei.
- 2004an Javier lbargurcn Arocena

jaunak erosi zituen esparruko lurrak,
seukaten hirigintza kalifikazioa 1vanda
ere,

- 2006. urtean Lurzoruari eta Hirigintzari
huruzko ckainaren 30eko 2/2006 lLegea
onarlu ven, cta 2008an 2/2008 Frrege
Dekretua, Turzoruarcn Legea bategiten
ducna.
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CONTENIDO Y RESOLUCION DE LAS
ALEGACIONLS

.- EH BILDU: ( es. N* 23.379 de
4/9/2015)

Contenido:

La alegacion rclata cn una primera parte del
cscrito los anlecedentes relativos al gmbito
IKUST ALAIA con lechas, datos ¥
consideracioncs al respecto que quedan
resunmidos en los signicntes términos:

- Moaodificacion de FElemenios del Plan
General referente al Poligono 41.3, que

establecla la clasificacion de suelo
urbano  con  la  calificacion  de
ASISTENCIAL,

- Plan General de 1999 gue califica el
ambito de ZONA DE
FEQUIPAMIENTOS Y SERVICIOS,
con el cardacter de SISTEMA
GENERAL A  EXPROPIAR EN
SUELO URBANO.

- Ln 2003, se publica proyecto de Ley en
¢l que trabajaba el Gobierno Vasco, en
el que se atribufan mas facullades a los
Ayunlamientos.

- -En 2004, sc adquiere por D. Javicr
Ibarguren  Aroeccha  los  terrenos
comprendidos en el ambito pesar de su
calificacion urbanislica.

- En 2006 se aprucba, la Ley 2/2006, de

30 de junio de Suelo v Urbanismo, y en
2008, el Real Decreto 2/2008 que
refunde la Ley del Suelo,

11
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2008ko  otsailaren 27an, San  Juan
Etxeandia esparruko Plan Nagusiaren
Llementuen  Aldaketa  espedientea
onartu zen, eta harlan honako erabilcra
hauek planteatzen ziren helburu gisa:
mstituzio ekipamendua, gizarte-kultur
ekipamendua,  hirngarren  sektorea
ostalaritza eta lwrpeko aparkalckuak,
1999ko Plan Nagusiaren zchaztapenak
aldatuz,

Plan Nagusia Berrikusteko prozesuan,
Javier Tharguren jaunak iradokizun bat
aurkeztu zuen bizilcku kalifikazioa
eskatuz, cta ohartarazien »uen, horl ez
bazen onartzen, desjabelze espedientea
hasiko  wuela, ITari  emandako
erantzunean esaten  da, zuzkidura
cremua ¢z dencz beharrerkoa, irtenbide
bat azlertuko dela bizilcku
aprobelxamendua ezarri ahal izatcko,
gta irtenbide hori islatu zen hasierako
onarpen dokumentuan, ulerturik
komeni zela hilzarmen bat sinatzea
horretarako,

Javier Ibarguren jaunak desjabetze
espedientea hasteko  eskatn  zucn
(2010/1/23) ncpoziaziock ez zulelako
aurrcra  cgiten,  baina  arkenean,
2010eko  martxoaren  22an, akordio
batera iritsi ahal izateko, decsjabetze
prozesua baztertzea proposatu vuen,
Alkatetzak 2010cko martxoaren 23ko
Ebazpenean baiezlalu zuena,

2011ko otsailaren 5Scan zera adierax
zuen Javicr [bargurenck:

“ezin denez aurrera egin fhust-Alaia
esparrurako  bidezko  anmtolamendu
lortzeko negoziazioetan ez delako b
aldeak aseko  ditwen  irtenbiderik

El 27 de febrero de 2008 sc aprueba, el
expedicnte de  Modilicacion  de
Llementos del Plan General en el
ambito San Juan Eixeandia, en el que
se planteaba como objetivos, usos de
gquipamiento  institucional,  socio-
cultural, tereiario hosteleria ¥
aparcamientos subterrdneos,
modificando las determinaciones del
Plan General de 1999,

En el proceso de Revision del Plan
CGeneral, Don Javier Ibarguren prescnta
una  sugerencia  solicitando la
calificacion de residencial advirtiendo
que si no era aceplada incoaria el
expediente de  expropiacion. [n la
conlestacion a la misma sc indica que
no necesitando  nccesaria  la zona
dotacional se procedera a estudiar una
solueion que posibilite cl
aprovechamiento residencial, solueion
que quedara reflejada en ¢l documento
de aprobacion inicial, entendiendo
conveniente se suscriba un convenio a
tal electo,

1. Javier Ibarguren solicita (23/1/2010)
incoar expedienle de expropiacion al
no avanzar las nepociacioncs, si bicn
finalmente ¢l 22 de marzo de 2010 al
objeto de llegar a un acuerdo propone
abandonar el proceso de expropiacion
que se confirma por Resolucion de la
Alcaldia de fecha 23 de marzo de 2010,

El 5 de [ebrero del afio 2011 D. Javier
Ibarguren sciiala:

“gue ante la imposibilidad de avanzar
en lay negociaciones ol objefo de
alcemzar  wna  ordenacion  racional
para el dambito  fhust-Alaia  que

12
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aurkitzen, lehen aipaturiko xedapen

satisfugea o ambas paries, declare
horren  babesean,  adierazien  du i

hertan  behera  pgelditzen  dela
nahitaezko  desjabetze  prozeduraren

efena’”

201 lko otsailarcn 1 1n, Javier Ibarguren
jauna Nahilaezko Desjabetze Lipaitegira
joan zen ela previo zuzena finkatzcko
prozesua hasteko eskatu zuen. Bere
prezio-orria aurkeztcko eskatu zitzaion
Udalari.

201 Tko martxoaren 16an, Alkatetzaren
Ebazpenaren bides, Drungo Udalaren
balorazioa aurkeztu zen (785.698,40 €),
ela ¢z zen onartu Javier Ibargurenek
aurkestulako prezio-orria (4.848.419,33
€-koa guztira),

2011ko maiatzaren 12an Nahitaczko
Desjabetzerako  Lurralde  Epaitegiak
espedicntea crabaki zuen lurzoruaren
prezio  euzenari  zogokioncan,  eta
1.086.330,12 €-ko balioa finkatn zucn
guztira.

Udalak nahiz Javier Ibargurcn jaunak
berraztertzeko  errekurisoa  aurkezin
zulen  NMNahitaczko  Desjabetzerako
Lurralde Epaitegiak  finkatutako
balioaren aurka.

2011ko irailarcn  22an, Dpaitegiak
erabaki wuen b aldeck aurkcztutako
crrckurtsoak ez onarlzea, eta 201 lko
maiatzaren 12an  hartutako erabakia
berretsi zuen,

3i aldeek, bakoilzak bere aldetik,
administrazioarckiko  auzi-ermrekurisoa
aurkezlu znien  Epaitegiak irailaren
22an hartutako erabakiarcn aurka.

amparo de la ::Huc;'éf';n’.".'.y_r_;.y_i )
conclusion de la Sm&';n_'a} ton e
procedimiento de Xpropiacian
Jorzosa ™.

S

El 11 dc febrero de 2011 Javier
Tbarguren acudié al Juzgado de
Expropiacion  Forzosa  solicitando
incoar proceso para el establecimicnto
del justiprecio. Al Ayuntamiento se le
soliciltd gue presentara su hoja de
aprecio.

El 16 de marzo dec 2011, por medio de
Resolucion de Alecaldia, sc presento la
valoracion del Ayuntamiento de lmn
(785.698.40 €). y no lue aceplada la
hoja de precios presentada por Javier
Ibargwren (por un valor total de
4.848.419,33 €).

El 12 de mayo de 2011 ¢l Tribunal
Territorial de Expropiacion Forzosa
rcsolvio el expediente  sobre el

justiprecio del suclo, estableciendo un
valor total de 1.086.330,12 €.

Tanto el Ayuntamiento como Javier
Ibarguren presentaron un recurso de
reposicion contra el valor establecido
por el tribunal  Teritorial  de
Expropiacion Forzosa.

El 22 de scpticmbre de 2011, el
Tribunal  resolvio no  aceptar los
recursos presenlados por las dos partes,
reafirmandose en la resolucion dada el
12 de mayo de 201 1.

Ambas partes, cada uno por su cucnta,
presentaron  recurso  conlencioso-
administrative cn  contra de Ia
resoluciom adoptada por ¢l ‘Tribunal el
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Bien bitarlean, nahitaezko desjabetze
legeak sei hilabeteko epean okupatu cta
aktak cgitcra behartu zuen Udala, Akla
horien arabera, legeak xedaturikoar
jarraiki, Udalak diru baliva (hauxe da,
Udalak lnkatutako balioa, 785.698.40
£€) ordaindu  bchako zion lavier
Ibargureni, cta aldea, berriz,
(300.631,70 €) gordailu-kutxa
orokorrean sartu,

Baina Javier Ibargurcn jaunak ondoren

datorrcna planteatu zuen herrivo ere;

STCRETARES. SERA0E QAT
YOOATRATAT0N

22 de septiembre,

- Miecntras tanto, la ley de expropiacion
lorzosa  obliga al  Ayuntamiento a
ocupar y levantar actas de pago en un
plazo  de seis meses. Ln csc
levantamicnto  de  aeta, segln  se
cstablece en la ley, el ayunlamiento se
veria obligado a abonar el wvalor
monetaric  (es decir, el  wvalor
establecido  por ¢l Ayuntamiento,
785.6098,40 €) a Javier lbarguren, asi
como  a  depositar  la  diferencia
(300.631,70 €) en la caja peneral de
depdsitos. '

Pero don Javier Tharguren de nuevo
planteo lo que se refiere a continuacion:

- "... Berriro ere akordio batera

Af.AL EXPRITHC hizifeku

eraikigarritasung fasotzeko,
desjabetzea  bertan  behera  uizita,
baldin  eta  Dokumentnaren  behin
betikn  onarpenean  hitzartitako

- "L de nuweve llegar a oun
acuerdo consistenfe en incorporar en
el  nweva  Plan  General  una
edificabilidad residencial para el
cittibito (KUST-ALALL, dexistiendo e
la expropiacidn siempre y cuando en
lae  aprobacion  definitiva  del

eraikigarritasuna jasotzen bada ™,

2012ko maiatzaren 12an  Hwriginlza
Hilzarmena sinatlu zen Udalaren eta
Javier Ibarguren jaunaren artean. Lita
hirigintza hitzarmena kontuan harturik,
Plan Nagusiaren behin betiko onarpen
dokumentuak jasotzen ditu, hitzarmen
horren olnarrien arabera, 3.
Dokumentuaren zchaztapenak IKUST-
ALAIA esparrurako, Urdanibia-Zubieta
esparrug JARDUERA
EEONOMIKOLETARAKO
kalifikatzcaz paincra.

Plan horretan aurreikusi zen IKUST
ALAIA  esparruko  babes publikoko

of i oerbili
Documento se recofa la edificabilidad
convenida”

- El 12 de mayo de 2012 se firma un
Convenio  Urbanistico entre ¢l
Ayuntamiento y Javier lbargmen. Y
leniendo  en  cuenta el convenio
urbanistico, el documento de
aprobacion definitiva del Plan General
rccope, scpun las bases de  dicho
convenio, las  determinaciones  del
Documento 3, para el dmbilo TKUST-
ALATA, ademas de la calificacion
Como ACTIVIDADLES
ECONOMICAS del 4mbito Urdanibia-
Zubieta,

- En dicho Plan fue prevista la remision
de las viviendas de proteccion publica
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etxebizitzak 0.02.08 ALEl ecsparrura
cramatca (Lastaola Postetxea esparrura
craman beharrean, [Tirigintza
hitzarmenean jaso bezala).

Plan nagusiaren araudian ondoko hau
xedalzen  da esparru horretan
inguromenari  bepira hartu beharreko
necurrici dagokienean:

“Plan  Nagusi  honetan  jasotako
Iraunkortasunaren
Txostenean  bildutako  babesteko,
konpentsatzeko

.IIH:E'! frifnen

zizenfzeko efa
Xedapenak izango dira aplikagaryi.

2015¢ko martxoan, 2015cko
urtarrilaren  28an behin betiko
onartutako Plan Nagusia oinarrilzat
harturik, TKUST ALAIA SLk Abalos
Arquitectos S.L.P. cnpresari  eskatu
zion hiri antolamendurako plan berezia
cgitcko eta idazieko, esparruaren
aralera gisa 2.532,65 m2 hartuta, 2.569,
55 m2 izan beharrcan,

Plan Bereziaren Memorian jaso ziren
Ekolur enpresak (2014ko  azaroa),
Goroldi enpresak (2010eko  urtarrilak
23) eta Tinsa enpresak  (2009ko
abendua) eginiko txostenak IKUST
ALATA esparruan dapgocn landaredian
dagokioncan.

2001 5¢ko uztailaren 28an, Alkatctzak
emaniko 1345 zenbakiko cbazpenaren
bidcz, crabaki zen  Tkust-Alaia
esparruko  hiriginiza  antolamendurako
Plan Berezia egitea onartzea, cta Plan
Berezia hasicran onartzea, eta ordurako
GRUPO EIBAR higiezin enpresak bere
web omdan salgal zituen Tkust-Alaia
espmruko  etxebizitzak,  Dixcbizitza

LECPRTATCA, BEMPOES A PEOIN0G
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del dmbito de TKUST-ALAIA al
dmbito 6.02.08 ALLI ‘(en lugar de
remitir al ambito Lastaola Postetxea tal
y como sc recogia en el Convenio
urbanistico).

Ln el reglamento del plan general se
cstablece lo  siguwiente en lo que
respecla a las medidas a adoptar en este
ambito a nivel medioambicntal:

“seran cle aplicacion las
disposiciones protectoras, correctoras
¥ compensaloriay  expuesias en el
fnforme de Sostenibilidad Ambienial
mchido  en el presente  DPlan
General ",

En marzo de 20135, tlomando como base
el Tlan General definitivamente
aprobado el 28 dc cnero de 2015,
IKUST ALAIA SL solicitd a Abalos
Argquitectos S.L.P. que realizara y
redactara el  plan  cspecial  de
ordenacion  urbana, tomando  como
superficie del ambito 2,532,65 m2, en
Tugar de 2,569, 55 m2.

Sc reeoge en la Memoria del Plan
Especial los informes llevados a cabo
por las empresas Ekolur (noviembre de
2014), Goroldi (23 de enero de 2010) v
Tinsa (diciembre de 2009) entormo a la
vegelacion existente en el ambito de
IKUST ALAIA.

El 28 de Julio de 2015, por medio de la
resolucion nimero 1345 de Alealdia, sc
resuglve aprobar la formulaciéon del
Plan  Espeeial de  ordenamiento
urbanistico del dmbito Tkust-Alaia, asi
como Ia aprobacién inicial del Plan
Lspecial, vy para entonces la
inmobiliaria GRUPO EIBAR tenia en
su pagina web en venta las viviendas
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| Ckintza horiek guztiak gogoan izanik, Euskal
Herria Bilduk ESKATZEN DU:

1)

2)

3)

4)

Hiri Antolamendurako Plan
Bereriaren formulazioa czeztatzea ela
5.2.09 Tkust-Alaia csparruko Plan
Berezia  hasieran  onartzea, 212000
legearen izpirituaren aurka
dagoclako eta  interes sozialari
erantzuten ex diolako.

Plan honctaraino iristeko eman diren
urrals  guztiak  juridikoki  zuzenak
direla ematen badu cre, csan daiteke
Plan hori biziatua dagoela oinarritik;
heticre gizabanako baten interesei, cta
ev inleres publikoari, erantzuten dien
plana baita,

TLra berean, ezeztatze hori eskatzen du,
Plan Nagusiaren onarpenak esaten
duclako esparru  honetako  hiri
lurzoruak 2.569,55 m2-ko azalera
cduela, memorian  esaten dencan
lurzoruaren azalera 2.532,65 m2
direla. Horrek pguztiak arazo eta
gaizki ulertu larriak eragin ditzake
esparruarcn gainerakoan.

Erx dutc onartzen Thust-Alaia
esparruan  craiki nahi  diren
ctxchizitza  gurliak  “etxebizitza

libreak” izatea ela babes publikoko

elxebizitza guztiak beste esparm
batera eramatea.
Tkust-Alaia esparruko

landarediaren ezaugarrien
balorazio tckniko osoa egitea nahi
dute,

WTRTEATATIN

del dmbito de ITkust-Alaia. Muchas de
esas viviendas ya estan vendidas.

Considerando todos estos hechos, Euslal
Herria Bildu SOLICITA:

1)

2)

3)

4)

Cancelar la formulacion del Plan
Espeeial de Ordenacion Urbanistica y
la aprobacion inicial del Plan Especial
del ambito 5.2.09 lkust-Alaia, por ser
contrario al espiritu de la ley 2/2006
¥ por no dar respuesta 4 un interés
soeial,

A pesar de que todos los pasos que se
han dado para llegar hasta este Plan
parccen  juridicamenle correctos, sc
podria decir que dicho Plan se
encuenira viciado desde la base, va
que se trata de un plan que en todo
momento responde a los intercses de
un individuo y no a un interés piblico.

Asimismo solicita dicha cancelacion
por cnanto la aprobacidn del Plan
General establece que ¢l suclo
urbano de este dmbito tiene nna
superficie de 2.569,55 m2, cuando
en la memoria ya sc establece que Ia
superficic del suelo es de 2.532,65
m2. Todo ello puede provoear
graves problemas y malentendidos
en el resto del Ambito.

No aceplan quec todas las viviendas
que se prelenden construir en el
dmbito  de  Tkust-Alaia  sean
“viviendas libres” y que todas las
viviendas de proteccion piblica sc
trasladen a olro Ambito.

Quicren gue se realice Ia valoracion
téenica completa de la
caracterizacion de Ia vegetacidnm del
ambito de Tkust-Alaia.
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5) Solicitamos que 'cl'-.'. agnolio  se

quede donde csta.

5) Magnolia dagoen Ickuan uzteko
eskatzen dugu.
Lrantzuna: Contestacion:

1) eta3) 1) ¥3)

Alegatzen da  oinarritit  biziatua
dagocla  Plana,  betiere  gizabanako
baten  imteresei, ela ez inleres
publikoari,  erantziten  dien  plana
delako.

Alcgazio  honi  erantzufean, ela
baicztatzen diren kontuak argi ute
ahal izateko, bidezkoa da onartutako
espediente  guzlien bamilazioa cta
justifikazioa kontatzea, hanelan
guzlietan garbia baita intercs publiko
orokorraren delentsa.

Prozeduraren ikuspegitik begiratuta,
plangintzak esaten ducnean sistema
orokorren edo lokiko sistemen sarcko
zuzkidura publiko bat hiri zoru sendotn
gabea desjabetuta cskuratu behar dela
jarduera integratu baten barruan sartuta
cdo hari atxikita ez egoleagatik, Legeak
gchicnezko  cpea  finkatzen  du
desjabetlze hori aurrera cramatcko, hala
cgin ezean kallea eragingo bailitzaicke
ukiturikoci.

Lurzoruari eta Hmgintzari  buruzko
272006 Legearen 186. Artikuluak vera
esalen dw: ivi lwrzora sendotu pabeari
efa Turzorie wrbanizagarri sektorizatuari
dasokienez, sistema orokorren sureko
zuzkidura  publikoetarake  hwzornaren
ela eskubideen desjabeizea, baldin eta
lurzory  efa  eskubideok  jarduera
integratu baten barruan sarfuta edo
b atxikita ez badaude,  gavzalze
Jarduera zilegitzen duen antolamendu

Se alega quec el Plan se encuenira
viciado desde la hase, ya que se frafa
de un plan que en todo momento
responde  «  los  intereses de  un
individuo y no a wn inferds piiblico.

Procede en la conlestacion de la
alegacion y al objeto de clarilicar las
cuestiones que sc afirman, relatar la
tramitacion y justilicacion de cada uno
de los cxpedientes aprobados, donde
concurre, en cada uno cllos, la defensa
del interés publico gencral.

Desde el punto de  vista
procedimental, cuando el
planeamiento  delermina  quc  una
dotacion publica de la red de sistemas
generales o locales, debe obtenerse por
expropiacion  en  suclo urbano no
consolidado por no estar adscrito o
incluido en una actuacion integrada, la
Ley determina un plazo limite para que
dicha expropiacion se lleve a cabo, toda
VCZ que cn caso contrario se producitia
un perjuicio a los afectados.

L1 articulo 186.4 de la Tey 2/2006, de
Suclo y Urbanismo, sefiala que la
expropiacion del suelo y los derechos
destinados a dotaciones piiblicas de la
red de sistemas wenerales en suelo
urbano no consolidado no adscrito ni
imcluido en actuacion integral alguna,
deberd tener lugar denfro de los cuatro
afios siouwientes a la aprobacion el
planeamiento de ordenacion
estructural que legitima la actividad de
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estrukturalaren  plangintza  onartzen
denetik konfaizen hasi eta hurrengo lau
wrferen  barruan  egin beharke da.
Auwrreko  paragrafoan  awrreikusitako
epea eraginik  gabe igoro  bada,
nahitaezko desjabetze-prozedurari
legearen indarrez ekin zaiola iritziko
zaio, eta lege honen 183, artikuluan
auirreikusitako prozedura erabifiko da.

Horren harira, arrazoi objektiboak dira
esuten dutenak ekainaren 30cko 2/2006
Lepearen 186. artikuluak cskatutako
baldintzak beterik, ukiturikoek dagokien
desjabelze espedientean has dezaketela,

Halaxe Eeriatu ZEl esparru
honetan, 1999%ko  Plan Magusiak
Lkipamendurako kalifikatu  zuenean
IKUST ALAIA esparrua, desjabelze
bider eskuratu behar zena, eta zegoen
epean desjabetze hori hasi ¢z zenean.

Aurrerago esalen den berala, interes
publikoa  besterik ez zen izan
arrazoia, herritarrck parte  hartzeko
prozedura  batek  babestu  bailzuen
Tkust Alata esparruan aurreikusilako
gkipumendu  publikea  San  Juan
Ltxeandiara eramatca. [lorrck berekin
craman zucn lkust Alaia liburutegia

ev. handitu  behar  izalea, el
horrenbesies, erertk ez ZUuen
justifikatzen  esparruko  lurzoma

cskuratu boharra.

Bestalde, hauxe dio, 185. Artikuluak:
Desjabetze  prozedura legez  hasten
denetik aurrera, inferesdunak prezio-
orria  aurkezti  ohal  izango  dio
administrazio desjabetzaileari.
Halaber, BI HILABETEREN burnan
ebazpenik  jakinarazi ez bereda,

FIOTTAE SRR AT
AOHTRATIC

ejecucion. Transcwrrido sin efecto el
plaza previsto en el apartado anterior,
el  procedimiento  de  expropiacion
Jorzosa  se  enfenderd  incoade  por
ministerio de la ley y se secuird el
procedimicnto previstn en el articulo
143

Lin este sentido, son razoncs objctivas
las que determinan que cumpliéndose
los requisilos exigidos en el arliculo 186
de la Ley 2/2006, de 30 de junio,
puedan los afcctados  incoar ol
corrcspondicnte expediente de
expropiacion.

Asi s¢ dio en cl presente dmbito,
cuando ¢l Plan General de 1999
calilicaba el dmbito de TKUST ALATA
de Equipamiento, debiendo obtenerse
por expropiacion, v no instarse dicha
cxpropiacion cn ¢l plazo establecido.

Como mas adelante se arpumenta, el
motivo no fuc otro quc ¢l interés
pablico, pucsto que un procedimiento
de participacion ciudadana vespaldd el
traslado  del  equipamiento  puablico
previsto en Ikust Alaia al ambito de San
Juan Litxecandia, lo que determind la no
necesidad de ampliar la biblioteca en
Tkus-Alaia, por lo que nada justlificaba
la obtencion del suelo del ambito.

Por su parte,el articulo 185.2 establece
que: desde que se entienda lecalmente
incondo el procedimiento  de
expropiucion el inferesado  poded
Jormudlar la hoja de aprecio ante la
administracion expropiante, asi como
transcurvidos  DOS  MESES  sin
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desjabeizeko FEpaitegira jo ahal izango
du intereschinak, prezio zuzena bhehin
betiko finkatzeko. Legearen indurrez
prozedura hasi zen unea hartuko da
eintzakotzal balorazioa finkatzeko, ela
interesdunak  prezio-orria  aurkezin
zuenetik hasiko diva inferesak sortzen.

Epaimaheaiak prezio-orria Jaso
ondoren, honek Udalari eskatuko dio
bere orrvia awrkezteko hilabete bateko
epean, efa epe hori igarolakoan ez
bada inolako eranizionk jaso prezio
zuzend onarin egin dela wlertiko da.

Ukitwrikoak desjabetzea  hasi zuen
Desjabetze  Epailegiaren aurrean cta
ondoko administrazio tramiteak ogin
ziren, baina  hala cre, askenean
Hirigintza Hilzarmenaren
onarpenarekin bukatu zen prozedura.

Alegatzaileek ev diluzte zalantzan
jartzen aurrera eramandako tramitcak,
Juridikoki zuzenak emaien baitute, Bai
zalantzan jarlzen dulena ela alegatzen
dutena da Plana bertan behera nzteko
eskatzeko argudioen oinarri  gisa
interes partikularra bakarrik, efa
¢z interes orolcorra eta soziala,
aintzat hartu izana, mintzagai dugun
esparry horretan BIZILEKL
kalifikazioarckin bukatzen den
prozesu honetan guzlian,

Atariko kontu pisa csan behar da
hartutako erabaki  bal  kudeatzeko
hasitako prozedurs bat (desjabetzea,
kasu honetan) steteko aukcra nahiz
ctorkizuncko antolamendu
zchaztapenak  finkatzeko Hirigintza
Hitzarmen bal gauratzea, berariaz

Udala
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notificacion  de  resoldeion _atgima,
dirigivse al Jurado e Expropiacion, a
los efectos de la fijacion definitiva del
Justiprecio. Lo valoracidn  deberd
referivse af momentio de la incoacion
el procedimiento por ministerio de la
Ley, y el devengo e iniereses we
producivdan desde la fornmdacion por el
interesaclo de la hoja de aprecio.

Recibida por el Jurado la hoja de
aprecin, éste requerivd al Ayuniamiento
para gue presente su hoja en el plazo
de un mes, transctrride el cual sin
contestacion se emtenderd aceptade el
Justiprecio,

Ll afectado insto la expropiacion antc
el Jurado  de Expropiacion
siguigndose los  sucesivos  tramites
admimistrativos, concluyéndose, no
obstante, finalmente ¢l procedimiento
con la aprobacion del Convenio
Urbanistico.

Los alegantes no cuestionan los
tramiles llevados a cabo que parecen
Juridicamente correctos. Lo que sc
cucstiona y alcga como base de la
argumentacion  para  solicitar o
cancelacion del Plan es que en todo
gste proceso que culmina con la
calificacion dc RESIDENCIAL del
ambito de velerencia, s6lo se¢ han
tenido en cuenta el interés
particular y no el interés general y
social,

Como cuestion previa hay que sciialar
que tanto la posibilidad de suspender
un procedimiento inigiado
(expropiacion, en este caso) para
gestionar un acuerdo, comao, formular
un Convenio Urbanistico para lijar las
determinaciones de una ordenacion
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jasotzen dituela Legeak.
[Talatan:

Lehen aukerari dagokionean (hasitako
prozedura bat etetea) Herri
Administraziocn Araubide Juridikoaren
cta Administrazio Prozedura Erkidearen
azaroarcn  20ko  30/1992  legearcn
42.5.¢) artikuluak esaten du ondoko
kasu hauetan bertan behera wzi ahal
izango dela prozeduwra bat erabakitzeko
efa  erabakiaren  bervi  emutelo
gehieneko legezko epea:

e) adostasuna edo hitzarmena lorizeko
negoziazioak hasten direncan, befiere
lege honen 88. artikuluak ezarritakoar
jarraiki, epea  efendn  egongo  da
negoziazioaren  hasiera  formala
adierazien denetik negoziazioak, hala
behar badu, eraginik gabe amaitu arte.
Bukaera  hori  administrazioak  edo
imteresdunek  egindake  adierazpen
baten bitariez jasoia geratuko da.

Bigarten  aukerari  dagokionean,
Iliriginlza  Hitzarmenci  buruzkoa
hura, ekainaren 30cko 272006
Legearen  Fagpigarren  Xcdapen

Gehigarriak avkera emalen du toki
erakundeck  pertsona  pribaluekin
hitzarmenak egiteko, pertsona horiek
lursailen jabeak ixan ala cz izan,
hirigintza antolamenduaren
kalilikazioa dutcnak izanik indarean
dagoen planginizan cgin daitezkeen
aldaketen edukia linkatuko dutenak,
ela kasn horretan, Udalak bere gain
izango du, beticre, plangintzarako
ahalmen osoa  interes  publikoko
arrazoiengalik.

FLOATRATA

futura, estdn expresamente recogidas
cn la Ley.

En cuanlo a la primera posibilidad
(suspension de un  procedimiento
iniciado), el articulo 42.5.¢) de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre de
Régimen Juridico de las
Administraciones  Pablicas  y  del
Procedimiento  Administrative Comun
determina que el transcurso del plazo
meivimo  legal  para  resolver  un
procedimiento y notificar la resolucidn
se podrd suspender en los siguientes
Casos:

¢} cuando se inicien negociaciones
con vistas o la conclusion de un
pacto o convenio en los términos
previstos en el articilo 88 de esia
Lf:_;qf.}a’er.wde I declaracion formal al
respecto y hasia la coneclusion sin
efecta, en su caso, de las referidas
negociaciones que se constalard
mediante  declaracion  formulada
por la  Adminisiracion o los
interesacos.

En cuanto a la scgunda posibilidad, que
se refiere a los Convenios Urbanisticos,
la Disposicion Adicional S¢éptima de la
Ley 2/2006, de 30 de junio, posibilita
que las cntidades locales puedan
comnvenir convenios coll  personas
privadas, tengan o no ¢stas la condicion
de los terrenos correspondientes, sicndo
los  calificades  de ordenacién
urbanisticas  aquellos que  lijan  la
determinacion del contenido de posibles
modificaciones del plancamicnto en
vigor, cn cuyo case, el Ayuntaniento
conservard en todo caso la pleniiud de
s poefestad  de  planeamiento  por
razones de inferés priblico.
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Hauxe da, azken batean, plangintza
da, cta kasu honetan behin betiko
onarlutako  Plan Napusia da, hala
behar  badu, bi  aldecn  artcko
akordioan aurrelik hilzariutako
zchaztapenak  aintzat  hartu  ela
legezkotzen ditucna.

Alkatetzak 2008ko azavoaren 20an
emandako Lbazpenaren bidez jende
aurrean  jJarri zen  Aurrerakin
Dokumentuak jada jasolzen ditu behin
betiko  onartutako  Dokumentuan
jasotako baldintza berdinak, =zera
adierazlen  baitw:  irizpide  pisa
Lkipamendu Kolekiibo  Publikoci
begiva: " (...) eta Ekipamendy sozio-
kultwralari dagokionean, hiru zenfro
zibiko  hanmdi  auwrreikusi  baitira,
lefrenengoa ela zeregin
garramizitswena  duena  San  Juan
Plazaren birmoldaketatik  etorritako
mudizoan, udal  {ibwrutegio  bertan
kokatzeqz gainera, auditorinm hanedi
bat ere awrreikusten baita, ori puziia
hirike  erdivunean  eta | lekurik

dalbatzak 2010eko marixoaren 3 Tko
(soko Bilkuran onartutako Irizpideen
eta Helburuen Dokumentuan,
csparruen Antolamenduan jasoa dago
- (Ivizpide zonalak Trdi Ekialdean),
TKUST ALAIA csparrvan, Hhust Alaia
liburutegiko zuzkidura eremua
zabaldu  beharvik ez dagoenez,
kokaleku berrvia izango duelako Sun
Jien eremuan, esparrurako
konponbide  bhat  aziertuko  delg,
awretik kalifikaturiko espazio libreen
zesio  kopurna  mantenduz,  bizilekn
aprobefxamendurako  aukera  ere

FACTT RN SRR SN
WOTRTEATAE W]

Es decir, que cs cn “definitiva el
plancamiento, en este caso cl Plan
General  definitivamente  aprobado ¢l
que legitima mediante su incorporacion
las determinaciones quec cn su caso
hayan sido previamente convenidas en
el acuerdo cntre partes.

Ya el Documento de Avance que se
cxpone al publico por Resolucion de
la Alcaldia dc fecha 20 de noviembre
de 2008, recoge los mismos términos
que en Documenio de aprobacion
definitiva, en el que se establece lo
siguienle: como criterio en cuanto a
los Equipamientos.  Colectivos
Publicos: " (...) ¥ por lo que se
refiere  al  Equipamiento  socio-
culttral, que se  contemplan  fres
arandes cenfros civicos, el primera y
de funcion mds importante en el
conjiitio resultante de lat
remadelacion de la Plaza de San
Juan en el que ademds de la
rewhicacion  de  la  biblisieca
numicipal  esid  previste un  gran
auditorio localizdandose todo ello en
o zona mds central y emblemdtica de
la ciudad.

Ll Documenlo de Criterios vy
Objetivos  aprobados  por  cl
Ayuntamiento Pleno en sesion de 31
de marzo de 2010, rccoge en la
Ordenacion  de  dmbitos  (Critcrios
vonales en ¢l Centro Esle), dmbito
TIKUST ALAIA, que al no ser
necesarica la ampliacion de la zona
dotacional de la biblioteca de Hust
Alaia por su nueva ubicacion en la
zong de San Juan, se estudiard wna
solucion del ambito gue, manteniendo
la cantidad de cesion de espacios
libres  amteriormente  calificady,
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O\ emango duena neurriko zenbatekoan,

Hirigintza Hitzarmen bat  sinaizeko
aitkera iradokiz,

Ilartutako crabaki horrekin  TKUST
ALAIA esparruko  fitxak esaten du
zory hori ekipamenductarako zorutzal
jo zuela 19990 Plan Nagusiak
egiingo wdal liburutegia  handiizeko
aurreikusitako zoruaren partetzar har
zifekeelako. Esparru  -horretan
eipatutako handitzea ez planteatzeko
wdal erabakiarekin bat etorvita, zoru
horrt  orain  bizileku  kalifikazioa
emalea proposatzen da,

Lsandakoak adierazten du 2008ko
Plan Nagusiaren Aurrerskinak nahiz
2010ean  onartutako  Irizpideak cta
[lelburuak dircla aho brater
argudiatzen dutenak Iharguren jaunak
egindako iradokizunaren erantzuna.

Adicrazitako guztiagalik, hasierako
onarpenerako Dokumentutik
(2011/3/2) esparrua BLZILEKU gisa
kalifikatua dago globalki. Baita behin
behinean onartulako  Dokumentuan
ere (2014ko martxoaren 13an).

Horrenbester,  Tlan  Nagusiaren
Berrikuspengan jasotako
zchaztapenctan  justifikatuta  dago

plangintzaren legesko  administrazio
ahalmena erabiliz, hartzen dela IKUST
ALAIA espmrruan kultur zuzkidura ¢z
handitzecko cta San Juan Plazara

cramatcko crabakia, zuzkidura horiek
bildu.
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habilite fambién la posibilidad de una
daprovechamiento  residencial  en

cuantia  moderada,  sugiriendo  la
formalizacion  de uwna  Convenio
Urbanistico,

Con esta toma de deeision, la ficha del
ambito [KUST ALAITA sefala que este
sweln  guedaba  definido conmo
eguipamiento por el Plan General de
1999 ante la consideracion de pader
contemplarlo comao parte del previsto
para la  ampliacion de la  actual
hiblioteca municipal, Ion
correspondencia  con I decisidn
municipal de no plantear la ampliacion
citada, se  contempla  ahora la
calificacion residencial de este suelo.

Lo anteriormente cxpuesto indica
como tanto el Avance del Plan
(reneral de 2008 como los Criterios v
Objetivos  aprobados en 2010 por
unanimidad son los que argumentan
la contestacion a la  sugerencia
formulada por el Sr. Tharguren.

Ls por lo anteriormente cxpuesto que,
desde el Documento para  la
aprobacion inicial (2/3/2011) viene
calificado el ambito  globalmente
como RESIDENCIAL. También en el
Documento aprobado
provisionalmente (13 de marzo de
2014).

Por tanto, cn las delerminaciones
contenidas en la Revisiom del Plan
General queda  justificado que en
gjercicio de la legitima potestad
administrativa de plancamiento, se
adopta la decisidn de no ampliar la
dotaciom cultural en el ambito IKUST
ATLATA sino remitirlo a la Plaza dec
San  Juan, concentrando  dichas
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Hiri antolamendurako ahalmenalk,
interes publikoaren mende cgoteko
printzipiva bele behar du ela hura
erabiltzeko halako arau batzuk hartu
behar dira kontuan, 2/2006 Legearen
4, artikuluan jasota daudenak, honako
hauek, besteak beste, inferes  efa
behar publiko nahiz pribatu guztien,
hirigintza  funizio publikoaren
hethuruen eta lege honen arabera
aintzat harti beharreko prinizipioen
arrazoizko ponderazioa, eta aukeren
ela  erabakien  adierazpena,  behar
bezada arrazoitufa eta proposaluiako
helburuei  begiva  behar  bezala
egokituta.

1999%ke  Plan  Nagusiaren 8.
Aldaketan, 2004ko abenduan eta
2004ko urtarrilean coindako
herritarrek parte harlzeko prozesuaren
emaitza gisa, prozesu horren emailza
moduan jaso da San Juan Plaza eta
Jenaro Etxeandia crabilera anitzcko
espartu gisa  eralzeko  hiriginlza
irizpidea, esparru horrek bizia ela
jarducra izan dezan. [Hala bada beste
erabilera  bafzuk  ere  jaso  dira
oinezkoen espazio publikoari begiva
ecokitzat  etq  bateragarritzat har
deifezkeenak, hauve da kultur eta
gizarle  izaerako  ekipamendiak,
aipaturiko esparrn hori aberastuko
duten eta jorduera sortuke duten
elementu gisa hartiia

Ulertzen da horixe dagoela gero,
Tkust-Alaiari begira, udalak hartu
zuen erabalkiaren erpamuing, -San
Juango esparrn horretan Kkultur
erabilerak bilizeko ekimena, hain
ZUZEN ere-,

dotacioncs.

La potestad de ordenacidn wrbanistica
qucda sujeta  al  principic  de
subordinacion al interés publico en
cuyo ejercicio  deben tencrse cn
cuenta una serie de reglas, recogidas
cn ¢l articulo 4 de la Ley 2/2006,
entre cllas, fa ponderacion razonada
de  fodos  los  intereses  y  las
necesidades, piblicox y privados, de
los fines de la funcién piiblica
urbanistica y de los principios que
conforme a esta ley deben informarta
asi como la expresion en opeiones y
deciviones suficientemente motivadas
y adecnadamente  proporeionadas
respecto de los objetivos propuestos.

En la Modificacion n" 18 del Plan
General de 1999, resultado  del
proceso de participacion ciudadana
celebrada cn los meses de diciembre
de 2003 y enero de 2004, sc recoge
como resultado de dicho proceso el
criteric urbanistico de configurar la
Plaza de San Juan y Jenaro Ltxeandia
como un  espacio  multivsos  que
permita aportar vida y actividad a la
misma. Asi se recogen ofros usos gue
pueden  ser  considerados  como
adecuados  y  compatibles con el
espacio publico peatonal como son
los  equipamientos de  cardcter
cultural v social, entendido como
elementos que enriguecen y generan
actividad en el referido espacio.

Aqui se enticnde esta ¢l germen, -la
iniciativa de comcentrar usos
culturales en este dmbito de San
Juan-, de la  posterior decision
municipal con respecto a Thkust-
Alaia,
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1é1‘_u, hivigintza  antolamenduak
arruan bizileku erabilera proposatu

izanak ecre badu intcres orokorraren

funtsa, alcgazioak adicrazten

duenaren aurka,

Izan cre, alegazioak esaten duencan
esparruaren antolamenduak ez diola
interes sozialal erantzuten, ela er
dicla pizartearen  eskaerci  eta
beharrei  ere  crantzuten,  Ilchen
azaldutakoay gainera, alboratzen ari
da. eta ez dator bat Irunge Ifini
Antolamendurake  Plan  Napusiak
onartutako Irizpideckin cta
Helbuwruekin, eta »ehalzago esateko,
Plan  Bemiaren  Ardaltz  gisa

lraunkortasunarekin loturiko
baldintzekin, eota bereziki bl
irizpiderekin: Eraginkortasun

Irizpideak Lurzoruaren FErabileran
cta Luwrzorn DBerriak aurkitzeko
Zailtasunaren aurrcko Irizpideak,

A-12  Garafzeko  zorn berviak
arrkitreko  railtusnunoaren  anvreai
kontuan harvin beharreko irizpidealy,

Bizifeku erabilera berviak ezarizeko
egokin den, eta  jarducra
ckonomikoen erabilerak  garalzeko
crc  cgokia  izango  litzatekeen
Inrzorng 50 i denez,
Lurvaldearen erabifera iraunkorra
bualtzatu belar da, inofaz ere.

a) Hiri helbuructarake cogokiak diren
ela erabilera horrctarako
eskuragarmi diren lurzoruak
sailkatzeko ahalegina egin behar da
antopistarcn Iparraldean.

b) Betiere  ahalik  cta xchctasun

Ademas que- la  ordenacidn
urbanislica haya propuesto un uso
residencial en el dmbito, también
ticne fundamento de interés seneral,
en contra de lo quc la alegacion
Expone.

Porque cuando la alegacion alivma
que la ordenacién del ambito no da
respuesta a un interés social, ¥y que
tampoco responde a las peliciones y
neccsidades de la sociedad, aparte de
lo  anteriormente  cxpucsto, esta
obviando, y no  estd  sicndo
consecuente con los Crilerios y
Objetivos  aprobados por el Plan
General de Ordenacion Urbana de
lrun, concrctamente, con  los
lErminos releridos a La
Sostenibilidad Como Eje del Nuevo
Plan ¥ cn concreto a dos criterios en
particular: Criterios de Lificiencia en
el Uso del Suelo y Crilerios frente a
la Dificultad de encontrar Nuevos
Suclos.

A-12 Criterios a_adoptar frente a lu
dificiltad  de  encontrar  nnevos
suelos para &l desarrollo

Ante la escasez de suele disponibie
gue sea apto para ubicar nuevos
nsos  residenciales vy que resulle
adecuado para desarrollar usos de
actividades econbmicas, 25
necesario  promover el uso
sostenible del Tervitorio

a) Concentrar ¢l esfuerzo por clasificar

para lines urbanos suclos disponibles
y adecuados para lal uso al Norte de
la autopista

b) Valorar siempre con el maximo
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detalle las puosibles “opciones: de
ubicacion  de snucves | suelos
urbanizables

handiencz  baloratu  behar  dira
lurzoru  urbanizagami berriak
czartzeko egon daitezkeen aukerak,

¢) Garapen  frinkoagoen  garapena ¢) Proponer desarrollos mas compactos
proposatu  behar da  lurzornaren en cuanto a la ocupacion del suelo
okupazioari dagokioncan

d) Lehentasusner  jardun  behar  da d) Prinrizar actuaciones sohre
Jjada urbanizaturike edo guixiegi enfornos  ya  urbanizados o
erabilitako inguruetan erabilera infrantifizados  favoreciendo  la

edo craikuntza evegokiak cdo behar
baino  gutxiago  aprobetxatuak
dituzten lurzoruak berregokilu eta
berritu ahal izateko.

¢) A-8  Autopistaren  hegoaldean,
ckoizpen jarduera hondatuak edo
utziak dituzten eremuctan egokilu
beharrcko Janda inguruan
bateragarriak dircn erabilera berriak
proposatzes,

rehabilitacién vy la renovacion de
suclos consolidados con usos o
edificaciones inadaptadas 0
insulicientemente aprovechadas,

¢) Proponer nuevos usos compalibles

con el medio rural a ubicar cn zonas
ya ocupadas . por aclividades
productivas degradadas o
abandonadas, situadas al Sur de la
Autopista A-8.

A-17 Aplicacién de los criterios _de
eficiencin en el nyvo del suelo

A-17 Zoruaren erabileran
eraginkortasun ivizpidenk aplikatzea.

a) Se aplicard la mixima cficiencia en
el uso del suelo, concentrando la
afeccion de nuevo suelo que hasta

gisa sailkatua zegoen  lurzoru ahora estaba clasificado como no

berriaren afckzioa pilatuz, urbanizable, en la superficie de
kokalckuagatik, czaugariengatik terreno  neccsaria  que  por  su
ela CPUngo erabilcragatik localizacion, caracteristicas y uso
okupagarria den lur azaleran. actual sca susceplible de ocupacion,

a) Ahalik eta craginkortasun handicna
aplikatuko da lurzoruaren
erabileran, orain arte urbanizaezin

b) Lurzoru  bervien  okupazioari by Se priorizard ln ocupacion  de

lehentasuna eHIango zaio nuevos suclos en todo el drea al
Aunfopistaren Hegoaldeko eremu Norte de la Antopista.
oSO,

¢) Ademds, tanto el suelo ya acupade
lurzorna naliz okupatu daitekeena como el ocupable se empleard de
aladil efa gehien aprobefxatzeko la forma mds aprovechable que
moduan  evabilike  da, et sea  posible, imedianite fa

¢) Gainera, jada olkupatna dugoeen
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haien  atxikipena
egiteko, liirigintza
egoliiak mantenduz betiere.

Zalantzarik ez dago esparru hori
inguru  wrbanizatu batean dagoela,
zabaltze sarc baten barnean hiriaren
erdialdcan,  behmreko  zerbitzu
publiko eta pribatn  gustiak ditu
inguruan, cta hirigintzaren alorrean
ondorio guztietwrako egokitzat har
daitcke  hivirake  aurrcikusitako
bizileku erabilera berriak  bertan
egokitzeko. Halatan, awrean dupun
hau bezalako  esparruetan  csku
hartzcari lehenlasuna cmatea  hat
dator, inolake zalantzarik gabe,
Plangintzako Aholku Batzordeak
hasieran azaldutako inferes
publikvarcking orain  indarrcan
dagoen Plan berriaren Irizpideak
eta  Helburunk czarri ziren
orduan, cta gero, udalbatzaren
osuko bilkuran ere, bertan zenden
talde politiko guztick aho batez
onaritu baitzituzten,

Adierazitakoarckin crakusten da ezin
dela esan Tkust Alaia esparruan
bizileku crailiuntza bat onartzeak
inferes  partikularra  bakarrik
duela, interes publikoko irizpideei
eranizuten baitie hirirako
aurrciliusitako etxehizitza
beharrale estaltzeari begira, cta
gainera eraginkortasun irizpideak
aintzat  harturik  lurzoruaren
erabilerari dagokionean,

Hirigintza  irizpidea

erreningary
estandar

finkatutakoan,

i

kullur erabilera horick birkokatzeko

Lidala
e
asignacion  de  (ndices  de
ocupacion e infensidad  que
renfabilicen  su  adscripeidn,
siempre ldgicamente, manfeniendo
uitoxy  estandares  wrbanivticos
ddeciadoy,

No hay duda de que este dmbito sc
encuentra cn un entorno urbanizado,
inscrto en una trama de cnsanche
que constituye el centro de la ciudad,
rodeado  de todos los  servicios
publicos y privados, que a todos los
efcctos  puede  ser  considerado
urbanisticumente apto para ubicar
los  nueves usos  residenciales
previstos  para  la  ciudad,  Asl,
priovizar  actuaciones  sobre
Ambitos como ante ¢l gue nos
encontramos, esti sin lugar a
dudas acorde _con el interés
piiblico manifestado inicialmente
por ¢l Consejo  Ascsor de
Planeamiento en ¢l que se
establecieron  los  Criterios vy
Objetivos del nuevo Plan ahora en
vigor, y posteriormente cn ¢l pleno
municipal en el que s¢ aprobaron
por unanimidad de todos los
grupos politicos presentes.

Con lo anteriormente cxpuesto, se
demuestra que Ia aprobacion de
una edifieacion residencial en ¢l
dmbite Ilust alaia no pucde ser
calificada como exclusiva de un

interés particular, puesto que
atiende « criterios de interés
piblico en  relacién a cubrir

necesidades de vivienda previstas
para la cindad con eriterios de
cficiencia en el uso del suclo,

urbanisticn,

lijado el  criterio

Justificado desde el interés priblico de
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cta biltzcko cta Tkust Alaia esparrua
bizileku erabilcraz hornitzeko interes
publikoa justilikatutakoan kudeatu da
hartan egokilu beharrcko
antolakuntza.

ITain wuzen ere lbargurcn jaunak cz
zituztelako egokitzal hartu  hasieran
planteatutako eraikuntza
aprobetxamendurako  proposamenak,
jarrailu - wion  perlsona  horrck
desjabetzeko bideari, Gainera, Udalak
¢z  zuen  onartu  interesatuak
aurkeztutako Prezio-orria, lursailean
antola dailekeena baino askoz cre
aprobetxamendu handiagoan
oinarritzen baitzen,

Kuodeaketa  horick  emin  ziren
mtolamendu  berriaren  baldintzak
adostu ziren arle ela Hirigintza
Hitzarmenean eta Plan Nagusian jaso
iven haick; dokumentu horiei begira
egin «ren nahitaczko jende aurrcko
informazio lramilea eta herritarrck
parte hartzcko tramilen, ela e zen
inolako alegaziorik cdo errekurtsorik
aurkeztu  haiek  onartu  zituzten
crabakicn aurka.

Bestalde, kontuan izan bchar da
Luskal Autonomi Erkidegoko
Lurralde Antolamendu Balrzordeak,
Plan Nagusia bchin betiko onarlu

aurreko tramitcan cpindako
txostenean, aldeko ritvia  azaltzen
duela proposaturiko lurralde

ereduaren aurrcan hcmen interesa
duten izaera lotesleko alderdi batzuci
dagokicnean, esate balerako, bizileku
kuantifikazioa (lkust-Alaia esparrua
ageri baila hartan jasotako garatzeko
esparru berrien  artcan), cspazio
libreak eta ekipamenduak, cta babes

reubicar y concentrar dighos Usos
culturales y de dotar de un uso
residencial al dmbito lkust-Alaia, se
pestiona la ordenacidn a contener en
¢l mismo,

Precisumente  porque  no  se
consideraron adecuadas las
propucstas  de  aprovechamiento
edificatorio  plantcadas inicialmente
por el Sr. Tharguren, sc continud por
cl afectado el camino de la
expropiacion. No aceptdndose ademas
por el Ayuntamicnto la Iloja de
Aprecio formulada por ¢l interesado
basada en un aprovechamiento muy
superior al posible de ordenar en la
parcela,

Hsas gcstiones se entablarom hasta
yue se consensvaron los términos de
la nueva ordenacion que  fucron
recogidas en el Convenio Urbanistico
y cn ¢l Plan General; documentos
somelidos a los preceptivos tramites
de informacion publica ¥
participacion ciudadana, sin que sc
presentaran alegaciones o recursos
contra los acuerdos aprobatorios de
los mismos.

Recordar, por su parte, que la
Comision  de  Ordenaciéon  del
Territorio del Pais Vasco en su
informe cmitido en tramite previo a la
aprobacion  definitiva  del  Plan
General, valora de mado favorable el
modelo  territorial  propuesto,  en
aspectos, de cardeter vinculante, que
agqui  interesa, como  son la
cuantificacion  residencial  (entre
cuyos nucvos ambitos de desarrollo
ligura el de lkust-Alaia), los espacios
libres y equipamientos, ¥ la rescrva
de viviendas sujelas a algun régimen
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batekin loturiko
etxebizitza crrescrba. Horrckin
loturik, Enplegu cta Gizarte Politika
Sailaren ixostenaren esku uzlen da
espHITy desberdinen artean
proposaturiko craikigarritasuncn
transferentzicn balorazioa.

Horri dagokionean, Plan Nagusiaren
multzoan  estandarren  konputurako
ctxcbizitza publikocn  transferentzia
Enplegua ela  Gizarte  Politikako
Kontseilariaren  2015eko  urtarrilaren
ko Aginduaren bidez baimendu zen,
Plan Nagusia Berrikustcko balizkoetan,
ekainaren 30eko 2/2006 legearen 80.4
artikuluak  ahalbidetzen duen bezala,
Hiripintza Listandarrei buruzko
uztailaren 3ko 123/2012 Dekretuak
garatua bere 14, eta 15, artikuluetan,

Plan Magusia Berrikustcko
Dokumentuan transterentzicn
betetzearen Kitapen Txoslena jaso wen,
ela hartan ALEI espwrua aipatzen da,
hartara ecramaten baita Ikust-Alaia
cspartuko craikigarritasun babcestua, cta
erabaki hori ez da juridikoki errekurritu,

Fra berean, aipaturiko Txosten horretan
jasoa dago zonifikazio  globalaren
aldeko balorazioa eta Lspazio Libreen
Sistema Orokorraren barncan sartutako
avalera, 22006  legean  jasoloko
zuzkiduren betetzea berwmatzen  baitu
hark.

ITori izaera estrukluraleko  suskidure
dagokienean, esparruen garapenaren
alorrcan, csparrn horick ere bete egin
behar baitituzic lcpozko  cstandarrak,
baina kasu honelan tokiko zuzkidure
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dec  proteccion, Remiticndo  la
valoracion de las translerencias de
edificabilidades  propuesta,  entre
distintos  ambitos, al informe del
Departamento de Lmplco v Politicas
Sociales.

[En estos términos la transferencia de
vivienda puablica para cl computo de
estandares en el conjunto del Plan
General [ue autorizada mediante Orden
de 8 de enero de 2015 del Consejero de
Limpleo y Politicas Sociales, tal y como
posihilita en los supuestos de Revision
del Mlan General, el articulo 80.4 de la
Ley 2/2006, de 30 dc junio,
desarrollado por el Deercto 123/2012,
de 3 de julio, de Estindares
Urbanisticos, en sus articulos 14 y 15,

Ll Documento de Revision del Plan
General  incorpord un Informe
Liguidacion del cumplimiento de las
ransferencias, indicando el ambito
ALEL al que sc  transficre  la
cdificabilidad  protegida del ambilo
Tkusi-Alaia, sin (ue dicha
determinacion haya sido juridicamente
reeurrida.

Asimismo  se vecoge en el eilado
Informe la valoracion favorable de la
zonificacion global v la superficic
incluida dentro del Sistema General de
Espacios Libres, dado que la misma
gavantiza el cumplimiento  de  las
dotaciones establecidas en la Ley
272010

Eslo a nivel de dotaciones de cardcler
gstructural, porque a nivel de desarrollo
de los ambitos, estos deben cumplir
tambicn cstandarcs lepales pero cn cste
caso a nivel de dotaciones locales entre
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dagokienean eta haicn artean daude
berdepuncak cta espazio publikoak
(12372012 Dekretus, irigintza
HEstandarrel buruzkoa).

Azkenik Batzorde homen (xosten
horretan adierazlen zen ez zitzaicla
inolako eragozpenik jartzen
ekipamenduen  alorrean  egindako
Proposamecnei.

Adicrazitaloagatik, alegazioa ¢z da
onartuke puntu honetan, interes
publikoa  cta  pgizarte eskaria
Justifikatuta geratn dirvelako Thust-
Alaia esparruko - hirigintza
garapenean, eta gaincra, zalantza
guztink desagerrarazi dira hartako
hirvigintza zehaztapenak finkatu
dituen  prozedura  legal  cta
publizitatuari dagokionean.

Plan Nagusian jasolakoaren eta Plan
Berezian esparTu honetarako
jasolakoaren artean dagocn axalera
aldeari dagokionean, alde hori oso
txikia bada ere, esan behar da
hirigintza esparruan azalera crrealak
hartu behar direla kontuan, ela plano
topografiko baten bermea du kasu
honetan,

Esparruaren azalera 2.569,55 m2a-koa
da Plan Nagusiaren arabera.

Baima errealitate fisikoa 2.332.65m%-
koa da plano topografikoaren arabera.

Zuzkidura jarduerarcn azalcra
244298 mfa dira (2.394,70 m?a
Aldapeta cta 4828 ma (Garajea
Pikoketa 11)), Avaleraren painerakoa
(89,67 m?1) hiri zoru sendotua da.

ECRTAEL ETRICGE AR

FOOATRATAC

las que sc encucntran,4as Zpnas verdes
¥ cspacios plblicos, (Becreto 123/2012
de Estandares Urbanisticos.)

Finalmente se indicaba en el citado
informe de la citada Comisién que no
se ponia objecion alguna a las
propucstas realizadas en materia de
cquipamienios.

Por lo expuesto, sc_desestima la
alegacidon en este punto, al haber
guedado  justificado el  interés
publico ¥ demanda social en el
desarrollo urbanistico del Ambito
lkust-Alain, ademas de eliminar
cualquicr duda con respecto al
procedimiento legal y publicitado
que ha establecido las
determinaciones  urbanisticas  del
mismo.

Por lo que se refiere a la diferencia
de superficie entre la recogida en el
Plan General y la determinada para el
ambito cn el Plan Especial, donde
practicamente es minima, sefialar que
en el dmbito urbanistico deben
tenersc cn cucnla las  superficies
reales, avalada en el presente caso por
un plane topografico.

La superficic del dmbito, segin el
Plan General es de 2.569,55 m?s.

Pero la realidad fisica segin el plano
topografico es de 2.532,65m’s.

La superficic de la actuacion de
dotacion cs de 2.442.98 m?s (2.394,70
m*s Aldapeta y 48,28 m?s (Garaje
Pikoketa 11)). El resto de superficie
(8967 m*) ez suelo  urbano
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\Aldapeta 5 eta Joagquin Gamén 3

nhakictan  dauden  sendoturiko

/" eraikuntzen ataurrcak. Azalera horren

gainean Plan Nagusiak finkei ematen
dicna da  lurigintza  kalifikazioa,
antolamendu xeherik gabe gera cz
daileven.

Tkust-Alaia  finkaren  desjabetze
espedientea  decla-eta  egindako
crregistro viurtagirian jasotakoaren
arabera, 47.373 erregistro  finkak
(Aldapeta) 2.510,87 m?a-ko azalera
du. ela Pikoketa 11 zenbakiko
ctxean  egindako  bercizketaren
ondorioa da, orduan pasa baitzen
lurra azalera horl izatera.

Gaincra, ziurtagini berean adicrazten
da [inka Vrancisco Javier Ibargurcn

Arocena jaunaren ivenean
inskribatua  dagocla. % 90,99
dagokio komunitatea  desegin
ondoko esleipen gisa  cta
gainerakoari dagokionean

donazioagalik, 2005cko maiatzaren
27an cmandako eskriturarcn arabera.
Erregistroko aurrekarictan
adierazlen da finka 2000, urlean
crosi zuela Narribarrck, cta hainbat
eskualdatze egin direla gero.

Nolanahi ere, Administrazioak exin
ditu  asmoak aurrcikusi  izaera
pribatuko ekintzetan edo zuzenbide
zibilarekin  loturik  daudenctan,
baizik eta luwzorwari  buruzko
Legeetan  xedaturikoa hartzen da
kontuan  fwrzormaren  jabetzaren

hirivintza __erregimenak  estatuti-

izaera duelako et xede  jakin
batzuekin duen loturagatik sortzen

consolidado, antepuertas de  las
edilicaciones  consolidadas  siluadas
en Aldapela 5 v Joaquin Gamon 3.
Sobre dicha superficie Ginicamente se
remite la calificacion urbanistica a las
que ¢l Plan General olorga a las
fincas de las que forman parle al
objete de que no queden sin
ordenacion pormenorizada.,

Seglin - consta  cn  cerlilicacion
registral expedida con ocasion del
cxpediente de expropiacion de la
finca lkust-Alaia, la finca registral
47373  (Aldapeta) liene una
superficie de 2.510,87 m’. Y es
consecuencia de la scegregacion
practicada de la casa, Pikoketa 11,
pasando el terreno  a tener dicha
superficie.

En la misma certificacion sc indica
ademds que la finca aparece inscrita
a nombre de D. Irancisco Javier
[barguren Arocena. Lo pertenece el
90,99% por tilulo de adjudicacion
en disolucion de comumdad y cn
cuanto  al resto  por titulo  de
donacion, segin resulta de la
escritura otorgada el 27 de mayo de
2005, En antecedentes rtegistrales
consla que la finca fue adquirida cn
2000 por Narribar, produciéndose
posteriormente varias transmisiones.

caso, no  pucde
prejuzgar  la  Administracion  las
intcnciones en actos de  cardcter
privado o sujetos al derecho eivil,
sino que sc tiene en cuenta lo
dispuesto en la Leyes del suelo en
cuanto que el régimen urbanistico
de ln  propiedad del suelo  es
extatiiario vy resulla  de  su
vinculacion o concrefos  destinos.

En cualquicr
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delako. Lraikicarritasunaren
ondeare bilurizea bakarvik gertatzen
da dagozkion betebeliarrak betetzen
direncan  eta  tokatzen  zaion
erregimenak  bere dituen kargak
altxatzen  direnean  efa  finken
eskualdatzeak ez du  titilarraren
Eaoerd aidatzen Jabearen
hetebeharrei dagokienean eta titular
berriak bere gain  harizen  ditu
ahalmen  eta  betebehar  guzfiak
(Lurzoruari buruzko 212008
Legearen 7. eta 19, artikuluak).

Eiregistro finkaren azalern erreala
2.394.70 m*a dira.

Beste 48,28 wmwfa-k osatven dule
caparrua, horiek Ibarguren
jaunarcnak Plancan jasotako datucn
arabera,

Jabeen  cskubideen  definizioan,
birpartzelazio aranak aintzat harturik
(Hirigintza Kudeaketarako
Araudiaren 103.3 actikulua), fitilien
efa  errealitate  fistkoaren artean
desadostasinak  badaude,  azken

horrek  lehentaswme  fzange  du
besteen  aurrean  birpartzelazio
expedientean,

Adierazitakoagatilg, ez da
onartuko alegnzioa, eta

horrenbester, ¢z da bideskoa
bertan belera uztea edo ondoriorik

cta 5)

gabe wuziea Plan Bereziaren
formulazion eta hasierako
onarpeni.

Thust Alnia esparruko
landarediaren czpugarricn

balorazio telnilko osoa cgiteko cta
magnolioa ganr egun dagoen tokian

Que Ta pairimuonializ teisi de la
edificabilidad L8 prochice
thicameitte Vv estd condicionada al
cumplimiento de los deberes y
levantamiento de lay cargas propias
del régimen que corresponda y gue
et transmision de fincas no modifica
la sitwacion del titndar respecto de
los deberes del propietario y gue el
nievo titwlar queda subrogado en
todas las SJacultades ¥
deberes (Atticulos 7 y 19 de la Ley
2/2008.de Suelo.)

l.a superficic real de la finea
registral es de 2,394,700 m3s,

Completa ¢l ambito de dotacion,
48,28 m?s también del Sr. Ibarpuren
segin datos del Plan,

En la delinicidn de los dercchos de
los propietarios, recogiendo las
reglas de la reparcelacion (art. 103.3
del  Reglamente de  Gestion
Urbanistica), rige que en caso de
discrepancia entre los titnloy v la
realidad  fisica prevalecerad  estad
sobre aguellos en el expediente de
reparcelacion.

Por lo expuesto se desestima esta
alegacion, no procedicndo e¢n base
a las mismas cancelar, dejar sin
efecto, Ila formulacion y la
aprobacion  inicial  del  Plan
Especial.

y 5)

Con respecto a la solicitud para una
valoracidn técnica completa de la
earacterizacion de In vegetacion del
ambito  de  Thust-Alain  y el
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prteko eskuerari dagokioncan, Plan
ereziaren espedientean dago
Ingurumen teknikariak (Mendiak cta
Landa Zaintza) cgindako ‘Ixostena.
Txosten hori 2015eko apirilean 1datzi
zen, Plan Berezia hasieran onarlu
aurretik, esparruan dauden zuhaitzen
udal balorazica lortu ahal izatcko.

Udal txosten tekniko hori bal dator
gsparruko  sustabzaileak  aurkeztutako
txostenarekin, hartan adituek egiaztatu
baitutc lchendik dauden ale askok,
dituzten ezaugarriengatik, bizitasun eta
Limtzionaltasun exa dutela gaur egun.
MNolanahi ere, dauden puztien artean
magnolia bat nabarmentzen dute, ondo
haritako zuhailz bat, besteekiko bereiv,
baloratzen dena, Era berean,
balorazioan nabarmendu cgiten dituzte
csparrarcn mugan  dauden  lan
platanoak, esku hartzearen eraginpean
daudenak,

Iomi dagokionean, hasierako onarpen
akordioak aipatzen duen baldintza da
zuhaitzak beorrezartzean kontuan izan
behar  direla  Berdeguneen  cla
Zuhaiztien Plan Zuzentzailean
jasotako irizpideak.

Plan  Zurzentzaile horren  arabera,
gavzatze tasean elementu katalogatuak
ukitzen dituzten proiektuetan,
azterketa bat cgin behar du teknikari
kualilikatu batek. eta udal zerbitzu
teknikoak berrikusi behar du proieklua
onartu aurretik.

Katalogo hori cz bada cgin cre, udal

‘
mantenimiento del magnolio en su
ubicacion actual, en el expediente
del Plan Lspecial consta Informe
ciitido por ¢l téenico de Medio
Ambiente  (Montes vy Guarderia
Rural). Esie Informe lue redactado en
abril de 2015, previamente a la
aprobacion inicial del Plan Lspecial
con el objeto de obtencr valoracidn
municipal del arbolado existente en el
ambito.

Dicho informe téenico  municipal,
coincide con el informe presentado
por la promocion del dmbito en el que
los expertos han comprobade que
muchos ¢jemplares preexistentes, por
sus caracterislicas, se ven actualmente
afectados por una falta de vitalidad y
funcionalidad. Si bicn. destacan sobre
todos los cxistentes un cjemplar de
magnolia, un drbol bien formado que
se valora de forma diferenciada sobre
cl resto. [pualmente, destacan en'la
valoracion, los cuatro platanos que se
encuentran sobre el limite del ambito
y que se ven alectados por la
actuacion.

A éste respecto, la condicidn a que
hace relerencia el acuerdo de
aprobacion inicial es que en  su
reposicion  (del  arbolado)  deben
lenerse en cucnta los eriterios del Plan
Director de Zonas Verdes y Arbolado.

Lstc Plan Director requiers en
aquellos proyectos que cn su fase de
gjecucion  alecle  a  clementos
catalogados, un analisis redactado por
téenico cualificado, revisdndose por el
servicio téenico municipal de forma
previa a la aprobacion del proyecto.

Autn no habiéndose lormulado dicho
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baloravioa egin da eta kanpo txostena
jaso  da.  Ilorrenbestcz, zuhaitz
katalogatuen  protokoloarcn  arabera
jardun da hala egon ex izan wren.

Alegazio honi  crantzuna emateko
helburu zehatzarekin, beste Txosten
bat egin du aipaturiko Ingurumen
Teknikariak, eta zera adicrazten da
hartan:

“fhust-Alaia esparruko wrbanizazioak
nkituriko zuhaitzen haterako
balorazioaren atadori  dagokionean,
argi wzi hehar da, alegatzen dutenck
bestela  adierazi  arren,  Ekolur
enpresak egindako txostenean ez dela
banan-banan  alekake  balorazica
egifen,  baizik  ela  magnoliarena
bakarrik  (Magnolic  grandiflora),
huraxe baita haien irvitziz  bertan
kontserbatzeko arkerak dituen
hetkarra.

Bestalde,  argi  wzi behar  da
erabilituko  zuhaitz  apaingarrien
badorazio  sistemak  (Gronada  Ara
gisa ezagutzen dena), ez dituela
haterako  balorazioak  planteatzen,
banakakoak  baizik. Erta hori hala
egiten da balorazio horietan joda
Jasotzen direlako azken halorazioak
alda ditzaketen mulizoko egoerekin
loturike gorabehera guztick
(lerrekadurak, wnadak ela  abar),
banakako  balivcen  batwra  izanik
gunziizko belioak islatzen dituena.

Fra berean, komeni da arei uzteo
balorazioak aleen gainean egiten
direla beti, aldez aurvetik egiaziatita
halako halio baizuk ditvziela, efa ez,

LR E

catdlogo, sc ha mahf' '_ d umutm

municipal y se ha nmmpmﬂdn informe

externo. Por lo que se ha procedido
con el protocole  de  drboles
catalogados a pesar de no estarlo,

Con ¢l objeto concreto de  dar
respucsta a la presente alegacion, se
ha emitido nuevo Informe. por el
citado Técnico de Medio Ambiente en
&l que se sefiala lo sipuicnte:

“In relacidn con el apartado de la
valovacican  conjunta  del  arbolado
afectado por la urbanizacion de Hkusi-
Alaia, cabe aclarar que a pesar de lo
gue expresan guienes alegan, en el
informe elaborado por Lhkolur no se
realiza una valoracion individual por
gfemplar, sine sdlo del ejemplar de
magnolio (Masnolia grandiflora), por
ser el unico al gue consideran con
viabilidad para su permanencia.

Lor otro lado, conviene aclarar gue el
sistema de valoraciones de arbolado
arncmenial wilizado fconocido como
Norma  Granada), no  plontea
valoraciones  de  comjurto  sino
individualizadas. Ello se debe a que
en dichas  valoraciones ya  se

contemplan todas aguelias
circunstancias que se relacionan con
sitnaciones tle conjuntos

(alineaciones, rodales, ete), que
pueden alierar sus valores finales,
siendo  la suma  de  los  valores
individuales la que reflefa los valores
totales.

Tambien conviene aclarar que las
valoraciones  se  realizan  siempre
sobre  ejemplares  en  los  gue
previoomente  se  comprueba  la
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dituzten ezaugarriengatik,
__.e:fﬁuﬂzfﬂrmﬁmmr edo  bizitasun  eza

existencia de determinados valores, y
no sobre efemplares que, por sus

duten  aleen gaincan, kasy honefan
gertaizen den bezala.

Muagnalia fekuz aldatzeari
dagokionean, lura ere aipatzen baita,
esan  behar da ez dela  komeni
aldatzea, dituen tamaina eta bolwmen
ezaugarriengalik  arrviskuan  jarriko
bailitzateke  haren  bizia.  {lorren
harira komeni da argi uztea era
honetako lan bat egiten denean loriu
nahi den helbwrua ez dela, besterik
eabe, zuhaitzak bizivik irautea, baizik
eta  haren  balio  estefikoek  eln
Sunizionalek  dituzten bizi baldiniza
guziiei eustea. flori ezin denean —
teknikoki  efa Thuspegi  materialetik
hegiratuta  egin  daifekeen  arven-,
bivlandatzea ez da  bideragarritzal
harizen.

Bestalde, Zuhaitzaren ketston,
penfsafzen  dugu  haren  inguruan
aldaketa handiak eragingo dituztela
wwrbanizazio lanek efa, haien irismena
aldez aurretik ezin bada zehazin ere,
kaltegarritzat bai har  daitezke
adinean  nahiz bolumenean  guztiz
garatua dagoen zuhaitz bati begira.

Horregatik, eta inguwruaren aldaketa
mailaren arabera, haren lekuan beste
ale bat aldatzeko awkera egon liteke,
merkatuan  salizen  den  tamaing
handienckoa, baldintza hoberenetan
prestatiriko  eremuan  subsfratuard,
gramlometriari,  iragazkortasinari,
drainaizeei eta abarri dagokienean,

caracteristicas, se vean afectados por
une falte de  funcionalidad o de
witalidad, coma acurre en el presente
caso,

Respecto al traslado del ejemplar de
magnolio, al gque también se hace
referencia, cabe indicar que no se
aconsefa su trasplanie, ya que por sus
caracteristicas de tamaiio y volwnen
se  veria  muy compromelida  su
vitalidad. En este sentido conviene
aclarar que ¢ objelivoe que se
persigue al realizar una operacion de
este tipo no es la simple supervivencia
del drboel, sino el mantenimiento de
todas sus condiciones vitales  que
sostienen  sus  valores estélicos
Juncionales.  Cuando  esto no  es
posible  —aungue técnicamente y
desde un punto de vista material, sea
Jaetible — su trasplanfe se considera
inviable.

Por otre lado, en el caso de este
drbol,  cabe esperar wn  grado
nuporiante  de  alteraciones  de  su
entorno causadas por los trabajos de
urbanizacion  que,  aungtie o es
posible  establecer su  alcance de
anfemano, si se pueden calificar conio
perjudicigles traidndose de wn drbol
totalmente desarvollado en edad v
volumen.

Por ello, y en funcion del grado de
alteracion e su enforno, cabria la
posibilidad  de  plantearse  su
sustitucion por otro efemplar, del
maxino famaiio comercializable, en
un espacio preparado con las mejores
condiciones  respecto  al  sustrato,
granulometria, permeabilidad,
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Horrenbestez, gane egungo baldintzei
ezin hazaie eulsi, hasierako epoera
ezin hobea izango litzateke beste

segirtasunari dagokionean, hori ezin
da bermain, Edozein izaki bizidunekin
gerlafzen den bezala, hizia garaizeko
baldintza hoberenak ezonri besterik
ezin da egin, buing geroago kanpoko
heste faktore batzuk eragina izan
dezakete eta horien aurka ezin da
orain inolako kontrolik ezarri’”.

Adierazitakoagatik, ez dira

onariuko aurkeztutakeo alegazioalk,

ctu horrenbester, haictan
oinarrituta ez da biderskoa bertan
behera uztea cdo ondoriorikk gabe
uzten Plan Bereziaren formulazion
cta hasieralio onarpena.

Sirese

] 3 e R » "
drenajes, ete. De este modo, si no
posible mailener las
condiciones actuales, se parfiria de

zithaitz  batek  etorkizunean  bertan unt estado inicial dptimo respecto a

Jarraitzeko aukeref begira, las  posibilidades  futwras  de
permanencia de un nitevo darbol.

Ale berri  buatek hizirauteko Respecto a  la  seguridad  de

supervivencia de un nuevo efemplar,
no ey posible garantizarla. Al igual
que el caso de cualguier ser vivo soloe
es posible establecer las mejores
comdiciones para el desarrollo de la
vida que posteriormenie puede verse
dfectada por fuciores afenos sobre los
gue no es posible establecer conirol
ellgino, "

Por todos los argnmentos expuestos
procede desestimar las alcgacioncs
formuladas, no procediendo en base
a las mismas cancelar, dejar sin
efeeto, la  formulacién y Ia
aprobacion inicial del Plan Especial.

IRUNGO ERDIALDEKQ AUZO I1.- ASOCIACION VECINOS Y
ELKARTEA (es. zkin,  23.077 VECINAS DEI. CENTRO IRUN

onartexina irudilzen zaie.

2) 2/2006 Legearcn arabera, 50 zuhaitz

landatu  behar  diva  (etxebizitza

2015/9/2koa) ENSANCHE.(es. n" 23077  de
2/9/2015)

Edulkia: Contenido:

1) Esparruan dagoen uhaizlia 1) Ll arbolado existenle en el dmbito
urbanizazioan berlan utzi  beharko deberia estar integrado cn la misma
litzateke. Gainera, 4 platano handi urbanizacion. Ademas sc¢ eliminan 4
kendu egingo dira Liburutegiko grandes platanos de la parcela de la
lursailetik, publikoa  dena, eta Biblioteea que es pablica y estd fucra
espartutik  kanpo  dago, eta  hori del &mbilo, lo que consideran

inaceptable.

2) Scegun la Ley 2/2006, deben plantarsc

50 drboles (1 por vivienda), y el
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* bakoitzeko 1), eta 840 m?a-ko cspazio
libreak ez du horretarako aukcrarik

craten. (jainecra, Bartzelonako
Gutunari atxikia dago Udala. Hirian
#«uhaitzak  izaleko cskubidearen
adierazpena  hori, elta  konpromiso

batzuk daramatza berekin, beletzen cz
direnak.

Babes publikoko elxebizitzak ALEI
esparruan eraikitzearen aurka daude.
IKUST ALAIA ecsparruan eraikilzca
nahi  dute, pazieck ctxebizilza
erdialdean  izateko  aukera  izan
dezaten,

Zuzkidura
erdialdean
Lartzabalen
hainbeste
Harmugarrietara
proposatzen den zuzkidura
cskasiarekin, Gauzatu exin dircn
zuzkidurak Frdialderako zuvkidura
karga gisa ordaindu beharko lirateke.

guzliak
cta ez
Beste
da

cramales

eta berdcgunc

cpokitzen  dira

cdo Koslorben,
gcrtatzen

Auzo FElkartcak behar du  behcko
solairuan dagoen 180 mZ-ko lokal
soziala.

ESKATZEN du legera egokitzcko
beharreko aldaketa guztiak egitcko
eta dagozkien zuzkidura guztiak
emateko Frdialdeko esparruari eta
Auzo Ellcarteari.

=elrEilak SERCOE ARTGE
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4)

¥ LORTRATLCE

EQCIES: M

cspacio libre de 840 m*s no permite
plantarlos. Ademds cl Ayuntamiento
estd adherido a la Carta de Barcelona,
Declaracion del derecho al arbol de la
ciudad, lo que conlleva unos
compromisos gue no se cumplen.

Sc oponen a la construceion de las
vivicndas de proteccion publica en el
ambito  ALEL  Quiercn  que  se
construyan cn ¢se ambilo IKUST
ALAIA para que los jovenes tengan
acecso a una vivienda en el cenlro,

Que lodas lag dotaciones y zonas
verdes se localicen en la zona centro y
no ¢n Larzabal o Kostorbe, Lo mismo
el déficit de dolaciones que se
propone trasladar a Harmugarrieta,
Las dolacioncs que no  pucdan
materializarse se  deberian  abonar
como carga dotacional para el dmbilo
Centro.

Que el local social de la planta baja de
180 m2 lo necesita la Asociacion de
yveeinos.

SOLICITA que se hagan todas las
modificaciones para adaptarlo a la
legalidad y se destine al dmbito
Centro y su Asociacion de vecinos
todas las  dotaciones gue  les
corresponde.

Franizuna;

1)

lkust-Alaia  csparruan  wbanizazio
jarduera bal egitca cz da baleragarria
esparmn horrelan gaur egun dagoen
suhaiztia,  denboran  bizirauleko
bermeekin, mantentzeko aukerarekin,

Contesiacion:

1)

Una actuacion de wrbanizacion en el
dmbito Tkust-Alaia es incompatible
con la posibilidad de mantener cl
arbolado actualmente cxistente en ¢l
ambilo, con garantias de
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cdozein dela ere proposatzen den
antolamendua. Udal zerbitzuak Ikust
Alaia linka honetan udal artxiboko
sotoa  ermiki  zenean  ixan  zuen
csperientziak ondo asko erakutsi du,
zenden zuhaitzen sustraick hartutako
azalerak ez ukitzeko arreta handiz lan
eygin izan arren, ela obrak etenik gabe
painbegiratu  baziren ere, espezie
horick denborarckin czin izan zutcla
bivarik jarraitu,

Fuhaiztia  baloratzeko  txostenck
erakusten dulen berala, tkuslten da
zuhaitzeck okupatua dagoela lursail
os0a, cta horrenbestez, cdozein csku
hartzek, whanizazio mailan  soilik
izan, nahiz eraikunlza  limak  Tean,
sestra gainean cta sestrapean, eragina
du, halabcharrez, dagoen zuhaiztian.

Bestalde, adituck cgiaztatu  dute
lehendik dauden ale askolk, dituzten
ezaugarriengalik, bizitasun gla
funtzionaltasun eza dutela gaur epun.
Nolanahi cre, dauden guzticn artcan
magnolia bat nabarmentizen dule, ondo
hazitako zuhaitz bat, besteekiko bereiz
baloratzen dena. Lira berean,
balorazioan nabarmendu egiten dituzte
esparruaren  mugan  dauden  lau
platanoak, esku hartzearen eraginpean
daudenak.

rlMly

EECFETHAN, EXRACOA LRNCO
TECATRATET A

supervivencia, sea cu_eﬂ'././ a la

ordenacién que se proponga, La
cxpericneia del servicio municipal en
el caso de la propia finca Ikuost alaia
con la construceion del solano del
archivo municipal, ha demostrado que
a pesar de las precaucioncs para la no
invasion de superficies tomadas por
raices del arbolado existente, y con
una continua supervision de las obras,
estas  especies con cl tiempo no
consiguieron sobrevivir,

Tal ¥ como muestran los informes de
valoracidn del arbolado. se obscrva
que la totahidad de la parcela esta
ocupada por masa arborea por lo que
cualquicr actuacion, ya sca a nivel
exclusivo de urbamizacion, o bien de
edificacion, sobre rasante vy bajo
rasantc, afceta de manera inevitable al
arbolado existente.

Por ofro lado, los expertos han
comprobado que muchos cjemplares
preexistentes, por sus caracteristicas,
se ven actualmenle afeclados por una
falta de vitalidad y funcionalidad, Si
hien, destaca sobre  todos  los
exislenies un ejemplar de magnolia,
un arbol bien formado que se valora
de forma difcrenciada sobre el resto.
Tgualmente, destacan en la valoracion,
los cuatro platanos que se encuentran
sobre ¢l limite del ambito y que se ven
alectados por la actuacion.
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Abiapuntu gisa aintval harlzen badugu
helburva ez dela, besterik  pabe,
zuhaitzak bertan mantentzca, baizik
eta bizirik iraungo dutela siurtatuko
duten bixzi baldintza guztiei eustea,
eraikuniza edo urbanizazio jarducra
batek eragina izaten du inguruan, ela
horrenbestez,  arriskuan  egongo
litzatcke adin eta bolumelria handiko
wathaizli baten bizigarritasuna.
Zorupean aurrera cramango
litzatckeen cdozein  esku  hartzek
cragina izango du, adiluen arabera,
lurraren  heretasunean,  jariatzean,
lenperaturan  eta  sartu beharrcko
elementu artifizialetan, sustraiekin eta
zuhaitzekin egingo batlule (opo, eta ez
dute bermerik izango. Gorabehera
horrek eragina du bameko zuhaitzetan
nahiz lkust Alaiaren mugan dauden
platanoctan.

Adierazitakoari dapokioncan, csan
behar da csku hartzeak cz dakarela
hiri crdiko zuhaizti baten behin betiko
desagerpena, esku  harlze honetan
plantealzen dena da  esparruarcn
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Si partimos de la base de que el
objetive no debe cenlrarse en una
merd permanencia de los arboles, si
no en el mantenimiento de todas sus
condicioncs vitales para garamtizar su
supervivencia, una actuacion
edilicatoria o urbanizadora altera ¢l
entorno de forma que un arbolado
desarrollado en edad y volumen veria
comprometida su vitalidad, Cualquier
acluacion sobre el subsuelo afcetara
sepin los expertos a la humedad del
terreno, a  su escorrentia, sy
temperatura vy a la incorporacion de
elementos  arlificiales que  sc
encontrardn con las raices y el
arbolado ya desarrollado previamente,
no tendrd garantias. Fsla circunstancia
alecta lanto al arbolade interior como
a los platanos del limitc con lkust
alaia.

Sobre lo expuesto, cabe incidir que la
actuacion no supone la desaparicion
definitiva de una masa arbolada del
cenfro de la ciudad, In gque la
actuncion estd  planteando es un
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craikuniza garapena, 800  m’a-tilk
gporalko  berdepune  bat  izateko
aulierarekin zuhaizti berrvi hatekin,
substratuari, granulometriari,
irngazkortasunari, drainatzeei eta
abarri dagokienean baldintza
hoberenekin prestatutako espazio
bat, hain zuzen ere,

Horrenbestez, antolamendu
berriarekin, hasiera-hasicratil
egoera czin hobea  izango da

propuosatzen diren zuhaitz berrien
ctorkizunean  irauteko  aukerci
dagokienean, e¢ta horrekin  bete
egingo liratcke hiriale agindu dituen
zuhaitzak izateko eskubidearen
zuzentaraual, horiek ere aipatzen
baitira alegazioan.

Alderalze ariketa bat egingo bapgenu,
ikus dezakepu  hiriaren erdialdean
badircla lorategi eremuak aralermi
begita  esparruko  antolamenduak
lituzkeenarckin bat

bideratuko
datozenalk.

desarrollo edificato il :'a_mhiltu..
computible ¢con la habilitacion de

mas de 800 m’s de zona verde con

un_nueve arbolado, un cespacio
preparado con _ las mejores

condicioncs  respecto _al  sustrato,

granulometria, permeabilidad,
drenajes, elc.

D¢ este modo, com la nueva
ordenacion, se propone una nueva
zona  Gptima respeeto a las
posibilidades futuras de
permanencia de los nuevos arboles
que se proponen, cumpliendo asi,
con Ias directivas de derecho del
arbolado con las que la ciudad se ha
comprometido y a los gque también

alude Ia alegacidn.

Si hicidramos  un  gjercicio  de
comparativa, podemos observar como
en la zona centro de la cindad exisien
cspacios ajardinados que en érminos
de superficie coinciden con los que la
ordenacion del ambito habilita.
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‘- Horia hemen avalera horiek; Arbelaitz

jauregiko lorategiak, Junkal-
Urdanibiatik Sarjia parkera joateko
cremua, Junkal parrokiako zuhaiztia,
Francisco de Gainzako berdegunca
Beraketaren aurrean, eta  Mendibil
egoitzaren sarrerako lorategiak,

Nolanahi ere, zuhaitzalde bat modu
eraginkorrean hartuko duen
urhanizazio cdo craikuntza baterako,
alegazioan ecskatzen den  bezala,
evinbesiekoa  da  Plan  Beresiak
planteatzen duen proposamena aintzal
hartzca, hauxe da. zabaltze sarearen
barncan hiri crdiko lursail batcan
eraikuniza bal antolatzea, Irungo Hiti
Antolamendurake  Plan Nagusiak
scdaturiko beteta, eta sortuko diren
lorategictarako  baldintza  berriak
evarrila, ela jabari publikoaren barnean
geratuz garapen baldintza ezin hobeak

bermatuko  ditwen  zuhaizti bat
landatuz.

Adierazitalko guztiagatik, ez da
omartulko alegazion,

Zuhaitz kopuruarekin loturiko
cstandarra  betctzearl  dagokioncan,

sehasiu egin behar da alegazioak jaso
duen Legearen testuaren erredukzioa;
izan cre, arauak hauxe esaten du hitzez

hitz: 79 2.) art. Landarcdirako:
elxebivilza berti bakoitzcko znhaitz
bat  landatzea  edo  konlserbalzea

bizileku erabilerako lurzoruan (..)"7,
ciredakzio  hori  bestelakoa  da
alegazioarcn testwarcn aldean; izan
ere, legeak esaten duena da elxebizitza
berri  bakoitzeko edo  wuhailz  bal

EECRETARL, birntiold JFLRCA
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Las superficics sciialadas son: los
jardines del palacio Arbelaitz, la zona
de acceso al parque Sagia desde
Junkal-Urdanibia, la zona arbolada de
la parroquia del Junkal, la zona verde
de Francisco de Gainza frente a
Beraketa, y los jardines de entrada de
la residencial Mendibil,

Con  todo, una wurbanizacidon o
edilicacion que integre, de forma
efectiva una masa arbolada, tal v
como sc solicita en la alegacion, pasa
incvitablemente por la propucsta que
plantea el Plan Especial y que no es
otra que, ordenar una edilicacion en
una parcela del centro urbano de
trama de cnsanche, dando
cumplimiento a lo establecido por cl
Plan General de Ordenacion Urbana
de Irun, estableciendo unas nuevas
condicioncs a  los jardines que
resultan, y plantando un arbolado que
pasando a formar parle del dominio
pablico garantiza unas condiciones de
desarrollo optimas.

Por todo lo expuesto, se desestima
Ia alegacion.

Con respeclto al cumplimiento  del
estandar referido al arbolado, cabe
puntualizar la redaceion que la
alegacion recoge del texto de la Ley,
y es que la norma lileralmente cita lo
siguiente:  "art. 79  2.d) Para
veectacion: plantacion 0
conservacion de un arbol por cada
nueva vivienda en suelo de uso
residencial  (...)"  esla  redaccion
difiere del texto de la alegacidn por
chanto que, lo que la ley dicta es que
por cada nueva vivienda deberd o
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mantenduko dela edo zuhaitz berri bat
landatuko dela.

Iori esanda, cgia da Plan Bereziak
antolatzen duen 840 m?a inguruko
espazio libreen - loralegien azalcra
agian ez dela nahikoa izange 50
zuhaitzi  leku egitcko. Ingurumen
tcknikarien arabera, ematen du cz dela
os0 egokia aipaturiko zuhailz kopura
hori landatzea 4x4 zuhaitz esparrua
ckarriko bailuke, eta distantzia horiek
czinczkoak  dira  behar  bezala
garalzeko.

Berriro erc, csan nahi da helburua ex
dela ahalik  eta zuhaitz  gehien
landatzea, baizik eta espezie bakoitzak
helizean izango duen garapenerako
behar duen cspazioaren ela
bolumenaren  arabecrako  kopurua
izatca. Iorren harira, kontuan izan
behar da landatzen diren aleen
kopurua aukeratzen diren espezieen
araberakoa irango dela, handiagoak
ala txikiagoak aukeratzen diren, cta
baita lortu nahi den landare multzo
motaren maberakoa erc, hauxe da,
haso dentsitate  handiagoarekin  ala
ixikiagoarckin, Lrabaki horiek behin
betiko  delinitu  dira  eraikuntza
lizentziarekin batera tramitatuko den
urhanizazio obra asagarricn
proiekiuan,

Nolanahi ere, zuzkidura estandarraren
betetzea  2/2006  Legesk  nahiz
123/2012 Dckretuak zehazten dule
kasu honelan, eta hiri zorua denez,
arauak aukera ematen du ecsparran
bertan lckurik ez duena beste lcku
balera eramatcko cdo konpentsalzeko,
Ilori dela-eta, dokumentuak esaten du

SECPRIANA, Sermn SRR
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bien mantenerse o bien plantarse un
nueva arbol.

Dicho esto, la superficie de cspacios
libres - jardines que ordena el Plan
Especial de 840 n’s
aproximadamente, cfectivamente
pucde no ser suliciente para dar
cubida a 50 d&rboles. Segin los
técnicos  mumicipales  de  medio
ambicnte, no parece muy adecuado
encajar ¢l citado nimero de
ejemplares  porque  supondria  un
marco de plantacion de 4x4 m, y estas
distancias son insostenibles para su
desarrollo.

Una vez mas, se incide cn que el
objetivo no se centra en plantar el
mayor nimero de drboles, sino el
niimero adecuado al espacio y al
volumen que cada especic requiere
para su desarrollo adullo. En cste
senlido, hay que tener en cuenta gue
el nimero de cjemplares que se
planten dependerd de la cleceion de
las espeeics de mayor o menor portc,
asi como del tipo de masa vegetal que
s¢ quicra oblener, con mayor o menor
densidad boscosa. Fstas decisioncs
serdn delinitivamente establecidas en
¢l proyeclo de obras complementarias
de wurbanizacién que se tramitara
junto con la licencia de edilicacion.

Con  todo, cl cumplinnento del
estandar dotacional lo cstablece en
cste caso tanto la Ley 2/2006 como el
Decreto 123/2012, y (lratindose de
suelo urbano la norma permite el
traslado o compensacion de lo que no
tenga cabida en el propio ambito. Asi,
¢l documento recoge que los arboles
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‘esparruan landatu czin diren zuhaitzak
hiri erdialdean dagoen Gain Gaincan
“purke handian landatzeko, hura ere

berrurbanizatzen ari baita erabilera

publikora egokitzeko,

Adierazitako guztiagatik, ¢z da
onartulio alegazioa,

Plan Nagusiaren multzoan cstandarren
konputurako  etxcbizitza  publikoen
translerentzia  Linplegua eta  Gizarie
Politikako  Kontseilariaren 201 5eko
urtarrilaren  8ko  Apindvaren  bidez
baimendu zen, Plan Nagusia Berrikusteko
balizkoetan, ckainaren 30eko 2/2006
Legearen 804 artikuluak ahalbideizen
duen bezala, TMirigintza Estandarrei
buruzko  uztailaren  3ko  123/2012
Dekretuak  paratua bere 14, eta 15,
arlikuluetan, Fuskal Autonomi
Erkidepoko  Lumalde  Antolamendu
Batzordeak bizileku kuantifikazioaren cta
cixebizilza publikocn erreserbaren aldeko
Ixostena cgin  ondoren, bere lurralde
ereduarcn balorazioan.

Plan Nagusia Berrikusteko Dokumentuan
ransterentzicn  beleizearen  Kitapen
Txostena jaso wen, eta hartan ALEIL
esparrua aipaizen da, hartara ermmaten
baita Tkust-Alaia espariruko
eratkigarritasun babestua, eta erabaki hori

ez da juridikoki errekurritu.

ALEI csparru horretan, bere ctxebizilza
publikoen estandarra betetzear gainera,
handitu egingo da tokialdatutakoarekin.

Adierazitako gurtingatik, ez da onartuko
alegazioa,

3)
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que ne pucdan ser plantados en el
ambito, sc planten en cl gran parque
de Gain (rainean que se encuenira en
¢l eentro de la ciudad v también csta
siendo objcto de rewrbanizacion para
su adaptacion al uso pablico.

Por todo lo expucsto, se desestima
Ia alegaciin.

La transierencia de vivienda publica
para el compute de estindarcs en el
conjunto del Plan General fuc autorizada
mediante Orden de 8 de enero de 2015
del Consejero de Empleo y Politicas
Sociales, tal y como posibilita en los
supuestos de Revision del Plan General,
¢l articulo 80.4 de la Ley 2/2006, de 30
de junio, desarrollado por el Decreto
123/2012, de 3 de julio, de Listandares
Urbanisticos, en sus articulos 14 y 15,
previo inlorme favorable de la
cuantificacion residencial v de la reserva
de vivienda puablica de la Comision de
Ordenacion  del Territorio  del Pais
Vasco, en su valoracion del modclo
territorial,

El Documento de Revision del Plan
Gencral incorpord un Informe
Liquidacion del cumplimiento de las
translerencias, indicando el  ambiio
ALEI al que se transficre la
edificabilidad protegida del dAmbito
IKUST  ALAIA, sin que dicha
delerminacion haya sido juridicamente
recurrida.

Ln dicho émbito de ALFEI ademds de
cumplir su estandar propio de vivienda
pablica se inerementa con el transferido,

Por todv lo expuesto se desestima la

al

egaciin.
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Berdeguneen cstandarrei  dagokiensan,
horiek bete egiten dira jarduera
csparruan. Ekipamenduari dagokioncan,
bai bada cskasi bat eta kasu horrelan
konpenisazio ekonomiko bat aurreikusten
da Ilirigintza  Estandarrei  buruzko
uztailaren  3ko  123/2012  Dekretuak
xedaturikoarcn arabera, eta hark era
emalen du lekualdatzeko aukera.

Hasicran  onartutako  Dokumentuak
balorazio bat badu ere Koslorbe
espartuan konpentsatzeari  begira,
hasierako onarpen erabakiaren arabera,
Plan  Nagusiko  fitvak expenry
honefarako jasotako aukerarekin  bat
ctorriz, fokiko zuzkidwen zesioaren
eskasia, esparruan  herfan ezin  bete
izateagatik, ekonomikoki konpentsatuko
clet. Halaxe  jaso  beharko  du
dokumernfuan”,

Udal Lurzorn  Ondareari  atxikita
geratuko dira sarrera horiek.

Adierazitalo guztiagatil, ¢z da onartuko
alegarion,

3)

Bestalde, ex  dagokio  plangintzari
cskuratutako zuzkidura erakunde edo elkarte
jukin bati atxikitzea.

Adicraxzitako guztiagatilk, ez da onartuko
alegazio.

I .- 81 SE PUEDE IRUN (es. zkia.
23.007, 2015/9/2koa)
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En cuanto a los estindares dc zonas
verdes, se cumplen en el ambilo de
actuacion, Por lo que se refiere al
cquipamiento, si que existe un déficit
previéndose una compensacion
econdmica scgin lo dispuesto en el
Decreto 123/2012, de 3 de julio de
Estandares Urbanislicos que posibilita
también sn traslado, v,

A pesar del que el Documento
aprobado inicialmente conticne una
valoracion  en  relacidon  con  la
compensacion en ¢l ambito Kostorbe,
no obstante, sepin el acuncrdo de
aprobacion inicial, en consonancica con
e postbilidad establecida por la ficha
del Plan General para este dmbito, el
deéficit de cesion de dotaciones loeales
por-imposibilidad de cimplinienta en
el propio  dmbito  se  compensard
econdmicamente. Asi deberd recogerse
en el documento.”

Lstos ingresos quedan adscritos al
Patrimonio Municipal del Suela.

Por todo lo expucste se desestima Ia
alegacion,

No corresponde, de otra, al planeamiento
la adscripecion concreta de la dotacion
obtenida a una entidad u asociacidn en
comerelo,

Por todo lo expuesto se desestima Ia

alegacion.

ITI.- S1 SE PUEDE IRUN (es. N°
23.007 de 2/9/2015)
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herak zera esaten du 1.7- Babes
neurri orokorrak eta  bereziak
puntuan:

Fraikin  eta clementuen  babesa

eraikin edo clementu horiek dauden
lursailera edo lursailaren zati batera
hedatven da eta, izacra orokorrez,
inolaz, ere ezin banatu edo zatituko
da lursail hori.

Platanoak kenlzeko asmoa onartezina
da, haiek Liburutcgiaren esparruaren
barnean daudeclake eta hark babes
berezia ducnez exin dira bereizi.

ESKATZEN DUTL:

Udalak hartutake konpromisoak
betetzeko eta Ikust-Alaia inguruko
zuhaitzak eta landaredia

ESCRENNMA sz O Ares
L Aty

Irun
Ldulia: Contenido:

1) Bartzelonuko Gutuncra jolzen da, 1) Se remile a la Carta de Buarcelona.
Hirian zuhaitzak izatcko Declaracion del Derecho del Arbol
eskubidcaren adierazpena, Udala hari en la ciudad al que el Ayuntamiento
atxikia bailago, eta baita ITrungo csta adherido, asi como al Plan de
lraunkortasunerako Lkintza Planera Accion por la Sostenibilidad en Irun
eta berdepuncen cta vuhaiztien Plan y al Plan Dircclor de zonas verdes
Zuzentzailera cre. ya arbolado.

2) Alcgatven da juridikoki, Lurzorpari 2) Alega que juridicamente segim la
eta Hirigintzari buruzko ekainaren Ley 2/2006, de 30 de junio de suclo
0eko  2/2006 Legewren arabera, y Urbanismo, deben ser
dauden zuhaitzak kontserbatu behar conscrvados los arboles presentes o
dircla  edo  eraiki  behareko plantar un arbol por cada vivienda
etxebizilza bakoitzcko ruhaitz bat que se construye lo cual parcee
landaty  behar dela ela  horrek imposible.
ezinezkoa dirudi.

3) Arkitektwa Ondarcaren katalogoak 3) El propio catalogo de Pairimonio

Arquitectonico  establece en su
punto 1.7.- Medidas de proteccion
generales y particulares:

La proteccion de las edificaciones y
elementos abarca, asimismo, a la
parccla o parles de la misma que las
soporta y con caracter general dicha
parcela no podrd ser objeto de
segregacion.

La intencién dc  eliminar  los
platanos es inadmisible por gue
estos forman parle de la Bibliotcea y

sicndo  esle objeto de  especial
proteccion  es  inadmisible  su
Segregacion.
SOLICITAN:

Que el Ayuntamicnto cumpla los
compromisos adquiridos y respete
el arbolado y wvegetaciin del
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errespetatzelo.

Hiriaren erdialdea berdegunerik
gabe ¢z uztcko, Plan Bereziaren
onarpenean atzera eginez.

Erantzuna:

1)

Alegazioa egin duen taldeari pogora

ckarri  behar  zaio  Trungo  Hiri
Antolamendurako  Plan  Nagusian
jasola  daudela Udalak  hartutako

hirigintza garapenerako konpromisoak.
Hori esandakoan, garapen guztiek
dituzte hainbat cratako baldintzatzaile
gainjarriak eta horren harira udalak,
gainera, arvabera jardun behar du
afckzio horiei dagokienean harlufako
gaincrako  irizpideckin, eta kasu
honetan, aintzal hartu behar dira hirian
zuhaiztiak  tratatzeko  irvivpideak,
biesteak beste. Baina hasteko, ezin dira
molaz ere saihestu indarrcan dagoen
maila handiengko hirigintza
garapcnerako dokumentuak onartutako
irizpideak, eskubideak eta helburuak.
Horlxe dago hiriginiza  diziplinaren
konplexutasuna, hauxe da, puezlea
behar bezala osatzea, pieza guztiak
modu koordinatuan sartuta.

Alegazioak cz ditu aipat cre cgiten
Plan  Nagusian jasolako hirigintza
garapenerako konpromisoak eta horrek
csan nahi du saihestu egiten dituela
hark  onartutako  Irizpidcak  eta
[Melburuak, vehaly csatcko,
Iraunkortasuna Plan Berviaven Ardaiz
(risa hartuta, cta bi irizpide zehalz
bereziki: Eraginkortasun  Irizpideak
Lurzornaren FErabileran eta Lurzoru
Berriak  awrkitzeko  zailtasimaren

I)
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No deje ¢l centro de Ta cindad sin
espacios verdes, dando marcha
atrds a la aprobacion del Plan
Espeeial,

Conlestacion:

Cabe recordar al grupo alegante que
los compromisos de desarrollo
urbanistico  adquiridos  por el
Ayuntamiento estin recogidos cn cl
Plan General de Ordenacion Urbana
de lrun. Dicho csto, todo desarrollo
tiene condicionantes superpucstos de
diversa indole y en esle sentido cl
Avuntamiento  debe  ademds  ser
consecuente con ¢l resto criterios
adoptados  en  cuanto  a  dichas
afccciones, como, en esle caso, deben
ser considerados  los  criterios  de
ratamiento del arbolado en la ciudad,
entre ofros. Pero en mingin  caso
pucden scr obviados de partida loy
criferios, derechos v objetives,
aprobados por el documento de
desarrollo uwrbanistico de mayor rango
vigentc. De ahi la complejidad de la
disciplina urbanistica, cn conscguir
componer el puzle insertando todas
las piczas de forma coordinada.

Cuando la  alegacion  no  hace
referencia alguna a los compromisos
de desarrollo wbanistico del Plan
General estd obviando los Criterios y
Objetivos  aprobados  por  éste,
concrectamente, con  los  (érminos
referidos a La Sostenibilidad Como
Fje del Nuevo Plan y en concreto a
dos criterios en particular: Criferios
de Lficiencia en el Uso del Suelo y
Criterios frente o la Difieultad de
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L ERITEEan enconirar Nuevos Suelos,

kontuan  hartu  beharreko
Irizpideak. '

A-12  Garatzeho  zoru  berviak
aurkitzelo zailtasunaren aurrean

feostuan fravtu helarreko
irizpideak,

Bizifeku eriabifera berviak
ezrfzeko  egokin  den, et

Jurduera ekonomikoen erabilerak
garatzeko  ere  egokia  izango
litzatekeen lurzorua oso  uwriia
tdener, Lurvraldearen  ervabilera
iraunkorra  bultzatn  behar  da,
inolag ere.

4) Iliri helburuetarako cpokiak
dircn cta crabilcra horretarako
eskuragarri - diven  lurzoruak
suilkatzeko ahalegina  epin
behar da autopistarcn
Iparraldean.

b) Betiere ashalik eta xehetasun
handienez baleratu behar dira
lwzorn urbanizagarri berriak

ezarlzeko  egon  daitezkeen
aukerak.

¢) CGarapen trinkoagoen
parapena proposatu behar da
lurzoruaren okupazioari
dagakioncan.

d) Lehentasunez jardun behar
da jada urbanizaturiko edo
guixiegi eruabilitako
ingurpetan  ervabilera  edo
eraikintzo  ezegokiok  edo
behar baino fufviaoeo
aprobetyatiak dituzien
lurzoruak  bervegokitu el
herritu ahal izateko,

A-12 Criterios a adoptar frente q
lo __ dificultad  de  encontrar
nuevos suclos para el desarrollo

Ante  In  escasez  de  suelo
disponible que sea apto para
ubicar nuevos usos residenciales
y que resulte adecuado para
desarrollar usos de actividades
econdmicas, ey necesario
promover el uso sostenible del
Tervitorio

a) Concentrar el esluerzo por
clasilicar para fines urbanos
suelos disponiblcs ¥
adecuados para tal uso al
Morte de la aulopista

by Valorar sicmpre con el
méaximo detalle las posibles
opeiones  de  ubicacion de
nuevos suelos urbanizables

¢} TProponer deswrollos  mis
compactos cn cuanto a la
ocupacion del suclo

d) Prierizar actuaciones sobre
entornos ya wrbanizados o
infrautifizados Tavoreciendo
la  rehabilitacion  y  la
renovacion de suelos

consolidados con usos o

cdificaciones inadaptadas o
insulicientemente
aprovechadas.
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c) A-8 Automstaren hegoaldemn,
ckoizpen jarduera hondatuak
edo ulziak dituzten eremuetan
egokilu  beharrcko  landa
inguruan  bateragarriak diren
crabilera berriak proposatzea,

A-17  Zoruaren erabileran
eraginkorfasin irigpideak

aplikatzea.

a) Ahalik eta eraginkortasun
handiena  aplikatuko  da
lurzoruaren erabileran, orain
arte urbanizaezin pisa
sailkatua  zegoen  lurzoru
berriaren  afckzioa pilatuy,
kokalekuagatik,
czaugarriengatik eta egungo
erahileragatik okupagaria
den beharreko lur azaleran.,

b) Lurzoru hervien okupazioari
lehentasuna  emango  zaio
Autopistaren Hegoaldeko
eremi osoan.

c) Gafnera, joda  okupatua
dagoen lurzorue nahiz
olinputu  daitefeena  ahalik
eta  gehien  aprobetxatzeko
moduan  erabiliko  da, efa
horretarako, okupazio eta

infenisitate indizenk
esteititko diva laien
atxikipena ervenfagarei

egiteko, hivigintza estandar
egokiak mantenduz befiere,

Trizpide horictan oinarriturik, Plan
Nagusiak bizilcku erabilera
berrietarako luwrzoru cskuragarri gisa

sELrel R SERACA0S AR
FLORT=ATEIZA

Proponer Nucvos usos
compatibles con el medio
rural a ubicar en vonas ya
ocupadas  por  actividades
productivas  degradadas o
abandonadas, siluadas al Sur
de la Autopista A-8.

A-I7 Aplicacion de los criferios

de eficiencia en el uso del snelo

@)

b)

Se aplicard la  midxima
eficiencia cn ¢l uso del suelo,
concentrando la afcecion de
nucvo suelo que hasta ahora
estaba clasificado como no
whanizable, en la superficie
dec terreno necesaria quc por
51 localizacion,
caracleristicas y uso aclual
sea susceplible de ocupacion.

Se priovizard la ecupacion
de nuevos suelos en todo el
iirea af Novfe de la
Autapista.

Ademis, tanto el suelo ya
ocupado como el ocupable
se empleard de la forma mds
aprovechable  que  sea
posible, mediante It
asignacion  de indices de
gcipacion e infensidad gque
rentabilicen su adscripcion,

siempre fdgicamente,
manfenicndo HNOS
estiandares urbanisticos
adecuados,

En base a estos critcrios, el Plan
General delimitd y delinié como suelo

disponible

pari NLUEVas Usos
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Dituen  ezaugarriengatik,
ingwm  wrbanizatu  batean  dago,
zabaltze sare baten barnean hiriaren
erdialdean, beharrcko serbitzu publiko
eta  pribatn  gurtiak ditu  inguruan,
espartu hori hirigintzaren  alorrean
ondorio  puztietarako egokitzat  har
datleke hirirako aurreikusitako bizileku
erabilera berriak bertan cgokitzeko,
Halatan, aurrean dugun han
bezalako esparruetan csku hartzeari
Ichentasuna  e¢matea bat  dator,
inolako zalantzarik gabe,
Plangintzalio Aholku Batzordeak
hasieran azaldutalo interes
publilkoarekin;  orain  indarrean
dagoen Plan berriaren Irvizpideak
eta Helburnale ezarrvi ziven orduan,
ety pgero, udalbatzaren  osolo
bilkuran ere, bertan zeuden talde
politiko guztick aho batez onartu
baitzituzten.

Gainera, Plan  Nagusian  jasotako
Irizpide cta Helburu horiek partckatzen
ditu alegaziouk aipatzen duen Trungo
Iraunkortasunerako Ekintza Planak ere.

Irizpide  horiek  aintzat  harturik,
inguruko  sarcan  behar  bezala
egokituko den bivileku eraikin  bat
antolatuko da eta orain desitxuratua

dagoen zabaltze ctxadia osatuko da

YL forma izango duen eraikin batekin,
Aldapcta  kalean  behar  bezala
lerrokatna,  ela  lehendik  dauden
cratkunlzekiko beharrcko tartea utvita,
haien eguzkialdia cta pribatutasuna
errespetatuz.  Eraikunlzaren  profila
behar bezala egokitzen da kalcak duen
malda handira, proposatzen den aliuera
handiena bat baitator lchendik dauden
blokeen alde urrunenarekin  eta

EELAETVALR, SoHVOLS SIIDW0G

Irun
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residenciales el ambito Tkust-Alaia.
Debido a  sus  caracteristicas  de
entorno urbanizado, inserto cn una
frama de cnsanche que constituye el
centro de la ciudad, rodeado de lodos
los servicios pliblicos y privados, a
todos los  efcetos es un  suclo
urbanisticamente aplo para ubicar los
nuevos  usos  residenciales.  Asi,
priovigar actuaciones sobre ambitos
como ante el que nos encontramos,
evitando la ocupacion de nucvos
suelos, exta sin lugar a dudas acorde
con ¢l inferés pithlico manifestado
inicialmente por ¢l Consejo Asesor
de Planeamicnto en el que se
establecicron  los  Criterios  y
Objetivos del nuevo Plan ahora en
vigor, y posteriormente cn el plenc
municipal en ¢l que se aprobaron
por unanimidad de todos los grupos
politicos presentes.

Ademas, cstos Crilerios y Objctivos
del Plan  General, son criterios
compartidos con el Plan de Accién
por la Sostenibilidad de Trun al que
alude la alegacion.

En alencion a cstos crilerios, se
ordena un edificio residencial que se
inserta cn la trama del cntorno de
forma que lormaliza la manzana de
cnsanche ahora desdibujads, con un
edificic en  forma de  "L"
perfectamente alineado con la calle
Aldapeta, y guardando distancia con
las cdificaciones existentes de lorma
que se respeta su soleamiento y
privacidad. Ll perfil de la edificacion
se ajusta a la luerle pendiente de la
calle de forma que la mayor altura que
s¢ propone se corresponde con la zona
mds alejada de los blogues existentes
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kulearen altucrara cgokitzen da.

Bestalde, esparru honen garapenerako
haldintzatzaile nagusietako oisa
harlzea zuhaitzekiko arazo hori azlertu
dute esparrnarcn sustatzaileak
kontratatutako ingurumen aholkulariak
nahiz Inpurumensko udal zerbitzu
tekmkoek,

Abiapuntu gisa aintzat hartzen badugu
helburua er  dela,  besterik  gabe,
zuhaitzak bertan manientvea, baizik eta
bivirik iraungo dutela ziurlatuko duten
bizi baldinlza guztici eustea, ela
kontuan  izenik  esparru  horretan
bizilcku  garapen bal  sustatzcko
konpromisoaren aldcko apustua egiten
ducla Plan Nagusiak, craikuntza edo
urbanizazio jarduera batek cragina
izalen du ingurman, eta horrenbesiez,
arriskuan egongo litzateke adin ela
bolumetria  handike zuhaizti  baten
bizigarritasuna.  Zorupean  aurrcra
eramango  litzatckeen edozein  esku
hartzek eragina izango du, adiluen

arabera, lurraren hezetasunean,
Jarialzean, tenperaturan  ela  sart
beharreko  elementun  artifizialelan,

sustraickin  eta wuhaitzckin  egingo
bhailute topo, eta ez dule bermerik
1Zango.

Adicrazitakoari  dagokioncan, esan
behar da esku hartzeak ex dalkarrela
hiri erdilky wzuhaizii  _baten_ behin
betiko desagerpena. hauxe da, esku
hartze honetan planteatzen dena da
gsparruaren _eraikuntza  garapena,
800 mla-tik gorako berdegune bat
iznteko aukerarckin _zuhaizti berri
hatelkin,
eranulometriari, irasazkortasunari,

substratuari,

v se ajusta a la altura de la calle.

Por otro lado, la consideracion con
respecto a log drboles como uno de los
principales condicionantes en el
desarrollo de este dmbito, ha sido
analizada tanto por la  ascsoria
ambiental contratada por el promotor
del dmbito, ¢como por los servicios
técnicos  municipales de  Medio
Ambiente,

Partiendo de la base de que el objetivo
no debe centrmrse en una mera
permanencia de los arboles, si no cn
el mantenimiento de  todas  sus
condiciones vilales para parantizar su
supervivencia; y teniendo en cuenta
que el Plan General apuesta por cl
COMPIomiso  pata  promover un
desarrollo residencial en cste ambito,
una  actuacion  edilicatoria o
urbanizadora altera el entorno  de
forma que un arholado desarrollado
en ecdad y  wvolumen  veria
comprometida su vitalidad. Cualquicr
actuacion sobre ¢l subsuelo alectara
seglin los expertos a la humedad del
ferreno, A& su escorrentia,  su
temperatura y a la incorporacion de
clementos  arlificiales que  se
encontrardn con las raices y el
arbolado ya desarrollado previamente
no tendrd garantias.

Sobre lo cxpuesto, cabe incidir cn que
la  actuacidn  no  suponc_ Ia
desaparicion definifiva de una masa
arbolada del centro de la cindad; es
decir, lo que la actuacion estd
planteando  ¢s un__ desarrollo
edificatorio_del dmbito, ecompatible
con_la habilitacién _de mas de 800
m?s de zona verde con_un_nucvo
arbolado, un espacio preparado con
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‘drainatzeei eta abarvi dagokicnean
baldintza hoberenekin prestatutako
espazio batl, hain zuzen ere. Hala
bada, hasiera-hasieratilc egoera czin
hobea izange da proposatzen diren
zuhaitz berrien ctorkizunean
irautelko aukerei dagokienean, eta
horrekin bete egingo liratele hirviak
agindu dithen zubaitzak izutcko
eskubidearen zuzentarauak, horielk
ere aipatzen haitira alegazioan.

Adierazilako guztiaren arabera, ev da egia
Plan  Bereziak  proposalzen  duen
Jarduerarckin hiriaren erdia berdepuncrik
gabe uzien ari dela dioen baicztapena.
Antolalzen  den  berdcguncen  avalera
berria  aintzat ¢z harlzeay  gainera,
baieztapen horrek ahaztu egiten ditu Luis
Marianoko loralegiak, Zabaltza plazako
zuhaiztiak, San Juan plazako lorategiak -
ela Gain Gaincan parkeko berdegune
handia (59.000 m2a) bezain espazio
garrantzitsuak, hartatik 150-200 metro
arteko distantzian daudenak,

ey
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las mejores condiciones respecto al
sustrafo, granulometria,
permeabilidad, drenajes, ete. De
este modo, se crea un estado inicial
oplimae respeeto a las posibilidades
futuras de permanencia de los
nuevos arboles que se proponen,
cumpliendo asi, con las directivas
de derecho del arbolado con Ias gue
la ciudad se ha comprometido y a
lus que también alude Ia alegacion.

Segin todo lo expuesto, es incicrta la
afirmacion de que con la actuacion que

‘el Plan Especial propone se estd dejando

sin espacios verdes el centro de la
ciudad. Aparle de obviar la nucva
superficie de zonas wverdes que se
ordena, esta afirmacion, ademds, olvida
espacios  tan  relevantes como, los
jardines de Luis Mariano, el arbolado de
la plaza del ensaiche, los jardines de la
plaza San Juan y la gran zona verde de
Gain Gaincan de 59.000 m?, que sc
encucntran a una distancia entre 150-200
metros del mismo. '
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Bestalde, Plan

MNagusiak  bere
Berrikuspenean jasotzen duen larralde
ereduari, Fspazio Libreel dagokienean,
aldeko balorasica eman dio [Cuskal

Aulonomi Erkidegoko Lurralde
Antolamendu  Batzordearen  Txosten
lotesleak, 2/2006 Lepeak jasotako
zuzkidurak beteko direla bermatzen
duelako.

Legeak ez du esaten lurzoru horiek non
kokatn bechar diren sistema orokorrel
dagokiencan, bai aipaturiko 132/2012
dekretu  horrek  araututako  tokiko
zunzkidurei dagorkienak. Espazio libregi
dagokicncan  nahiz  beste  alderdi
batzuetan A Dokumentuan  (Plan
Nagusiko Antolamenduaren memoria)
justifikatuta geratzen den hirl ereduari

BETRTTARL SIS Anid
¥ OOATRATACE

Por otra parte, el Plan General en su
Revision rccope un modelo lerritorial
que en cuanto a Hspacios Libres ha sido
valorado favorablemente por ¢l Informe
vinculante  de la  Comision  de
Ordenacion  del  Territorio del  Pais
Vasco, al garantizar ¢l cumplimiento de
las dotaciones establecidas cn la Ley
2/2006.

La Ley no dice donde hay que ubicarse
estos suclos en cuanlo a  sistcmas
generales, si cn cuanto a los releridos a
dotaciones locales rcpulados en el
citado Decreto  123/2012.  Aquellos
responden a un modelo de ciudad que
en cuanto a los espacios libres como en
otros aspecltos gueda justificado en el
Documente A - Memoria  de
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ermtzuten diote haick.

Fz da onartuko alegazioa.

Zuhaitz kopurnarckin loluriko estandarra
betetzeari  dagokionean, zehaztu cgin
behar da alegazivak jaso duen Legearen
lestuaren erredakzioa; izan ere, arausk
hauxe esaten du hitzez hite; 79 2.d) art.
Landaredirako: elxebizitza berri
bakoitzeko zuhaitz bat landatzea ecdo
kontserbatzea  bizilckn  crabilerako
lurzoruan  (..)°,  crredakzio  hon
bestelakoa da  alegavioaren testuaren
aldean; ivam ere, legeak esaten ducna da
etxebizitza berri bakoitzeko edo vuhaiiz
bat mantenduko dela edo vuhailz berri
bat landatuko dela.

Hori esanda, egia da Plan Bereziak
antolatzen duen 840 m?a  mguruko
cspazio libreen - lorategien azalera agian
¢z dela nahikoa izango 50 zuhaitzi lcku
egiteko. Inpurumen tcknikaricn arabera,
ematen du ez dela oso egokia aipaturiko
zuhaitz  kopuru  hori  landatzea  4xd
zuhailz, esparrua ekarriko  bailuke, cta
distantzia horick czinczkoak dira behar
bezala garatzcko.

Berriro ere, esan nahi da helburua ex
dela ahalik cta zuhaitz gehien landatzen,
baizik ela espevie bakoilzak heltzean
reango duen garapenerako bchar duen
espazioaren cta bolumcnarcn araberako
kopurua izatea. Horren haviva, kontuan
izan behar da landatzen diren aleen
kopurua  aukeratzen diren  cspezicen
araberakoa izango dela, handiagoak ala
txikiagoak aukcratzen diren, eta baila
lortu nahi den landare mulltzo motaren
araberakoa ere, hauxe da, baso dentsitate
handiagoarekin - ala  txikiapoarckin.
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Ordenacion.-Y.- del Plan General,

Se¢ desestima la alegacidn.

Con respecto  al  cumplimiento  del
cstandar  velerido  al  arbolado. cabe
puntualizar la redaccion que la alegaciin
recoge del texto de la Ley, v es que la
norma litcralmente cila lo siguiente: "art,
79 2.d) Para vegelacion: plantacion o
conservacion de un arbol por cada nucva
vivienda en suclo de uso residencial
(...)" esta redaccion difiere del lexto de
la alegacion por cuanto que, lo que la ley
dicla es gue por cada nucva vivienda
debera o bicn mantenerse o bien
plantarse un nuevo arbol.

Dicho esto, la superficic de espacios
librtes - jardines que ordena el Plan
Lspecial de 840 m3 aproximadamente,
efectivamente puede no ser suficicnte
para dar cabida a 50 arboles. Scgin los
técnicos  municipales  de  medio
ambicnte, no parece muy adecuado
encajar el citado nimero de ejemplarcs
porque  supondria  un marco  de
plantacion de 4xd m. y estas dislancias
son insostenibles para su desmrollo.

Ung vez mas, se incide en que cl
objetivo no se centra cn plantar el mayor
nimero de Arboles, sino el nimero
adecuado al espacio vy al volumen que
cada especie requiere para su desarrollo
adulto. En este sentido, hay que tener en
cucnta que el nimero de ejemplares que
se planten dependerd de la eleccion de
las especies de mayor o menor porte, asi
como del tipo de masa vegetal que sc
quiera obtencr, con mayor o menor
densidad boscosa, Hstas decisiones serdn
definitivamente  establecidas  en el
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Crabaki horiek behin betiko definitu dira
craikuntza lizentziarekin hatera
tramitatuko  den  wrbanizazio  obwa
osagarrien proickiuan.

MNolanahi ere, zuzkidura estandarraren
betetzea 2/2006 Legeak nahiz 123/2012
Dekretuak »eharien dute kasu honetan,
eta hiri zorua dener, arauak aukcra
cmaten du esparruan bertan lekurik ez
duena beste lekn batera eramateko edo
konpentsalzeko. Hori dela-cta,
dokumentuak  esaten  du  esparruan
landatu czin diren zuhaitzak i
erdialdean dagoen Gain Gainean parke
handian landalzeko, hura cre
bermurbanizatzen  ari baita erabilera
publikora cgokitzeko.

Tx da onartuko alegazioa.

Plan Nagusiaren barnean dagoen C
Dokumentuak.-Arkitcktura Ondarcaren
Katalogoa, (E) babes mailarckin
katalogatzen du barruan liburulegia eta
udal artxiboa dituen lkust-Alaia elxea,
eta horrek esan nahi du EGITURAREN
KONTSERBAZIOA  dela  babesten
ducna.

Maila honek egilura mantentzeari begira
baizik ez ditu babesten eraikinak,
erabilera berrictara egokitzeko hartan
ere esku harlze jakin batzuk onartzen
dituen arren, Nolanahi  ere, guztiz
crrespetaty behar  diva  evaikinaren
kanpoko cgitwaren osagaiak. DBeren
funisezko  egitura-ataletan  ctaledo
gspazioaren banaketa cta
konfigurazioan interes beresia ageri
duten hiri  craikin edo elemenluen
kasuelan bideratzen da,

3)

EECRETERN, ETRVCHE A Fmns Al o
TOONTEET T j L,

proyveclo de obras complementarias de
urbanizacion que se lramilard junto con
la liceneia de edificacion.

Con todo, el cumplimiento del estandar
dotacional lo cstablece en este caso lanto
la Tey 272006 como el Deaelo
123/2012, ¥ tratandose de suclo urbano
la norma permite el ftaslado o
compensacion de lo que no tenga cabida
en el propio ambito. Asi, ¢l documenlo
recoge que los drboles gue no puedan ser
plantados cn ¢l ambito, se planten en cl
gran parque de Gain Gainean que se
encuentra en el centro de la ciudad y
también  estd  siendo  objeto  de
reurbanizacién para su adaptacion al uso
publico.

Se¢ desestima la alegacion.

Hl  Documento  C.-Catalogo  de
Patrimonio Arquitcetonico, que forma
parte del Plan General, cataloga la Villa
lkust-Alaia que alberga la biblioleca y
archivo municipal con el grado de
proteceion (F) gue significa NIVEL DE
CONSERVACION ESTRUCTURAL.

Este nivel protege los cdificios en
cuanto  al  mantenimiento  de su
estructura, si bicn admite determinadas
intervenciones para la adccuacion de la
misma a nuevos usos siempre que en
tocdlo caso sc respeten los elemenlos
constilutivos  de  la  cnvolvente del
edificio. Se aplica cn  aquellas
edificaciones o elementos urbanos que
presentan un interés especilico en sus
clementos estrneturales fundamentales
yio  por sus  distribuciones  y
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1.7 artikuluak esaten du craikinen ela
elementucn babesa craikin edo elementu
horick danden lursailera edo lursailaren
zati batera hedatzen dela eta, izacra
vrokorier, inolaz ere czin banatu edo
zatituko da harsail hori.

Plan Beresiak jasotako csku
hartzearekin ez da  cegiten  aurrcko
aginduak aipagai ducn zatiketa hori,
lursailaren zatikela gisa ulertuta, hori
baita aipagai duena, baizik eta afektazio
hori naila honetan ez da batcraczina
gsleitutako babes mailarckin, eraikineko
ceiturako clementuak bailira funtsean
babesten direnak.

Bestalde, katalogoak babesten dituen
clementn  osagarriak, honako hauek
dira: Kale Nagusiko iturria, Zabaltza
plazako kioskoa, Urdanibia plazako
petrila, hainbat bide, cta abar, hauxe da,
clementu  craikiak, ez wuhaitzak
hezalako elementu naturalak, horiek,
hala behar badu, Irungo udalak gaurko
coungan onartua ¢z duen  berariazko
katalogo batean sartu behar baitira.

Horrenbestez,  avaldutako

alegazioa,

1IV.-EKOLOGISTAK MARTXAN
GIPUZKOA-(  es.  skin, 23,528,
2015/9/Tkuy)

Edukia:

1} Esparru honetan davden zuhaitzek
v birika txiki bat osatzen dutc paur

run (T 2
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configuraciones espaciales, 7|

El articulo 1.7 seiiala que la @ciﬁn

de las edificacioncs y clementos abarca
asimismo a la parcela o parle de la
misma que los soporla, y con caracter
general dicha parcela no podra scr
ohjeto de segrepgacion.

Con la actuacion del Plan Especial no
se produce una sepregacion a que sc
refiere el precepto anterior, cntendido
coma divisién de la parcela que es a lo
que se refiere sino una alectacion gue o
este mvel no se entiende incompatible
con el grado de proteccion asignado quc
s¢ refiere basicamente a  elementos
estructurales del edilicio,

Por otro lado, los elementos adicionales
que ¢l catalogo protege, son elementos
talcs como la fuente de la of Mayor, ¢l
quisco de la Plaza del Ensanche, el
melil de la Plaz a de Urdanibia,
dfistintos  caminos  ctees  deeir,
clementos  edificados, no  elementos
naturales como los drboles que deben
ser, en su caso, objeto de catologo
especifico que ¢l ayuntamicntod ¢ lrun,
a fecha actual no tiene aprobadao,

Por tanto, desde estos argumentos
expuestos se desestima la alegacion,

IV.- FKOLOGISTAK MARTXAN
GIPUZKOA.-( es. N'23.528 de

7/92015)

Contenido:

1) Los 4rboles que crecen en esle
dmbito  forman  aclualmente  un
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coun frafiko handia duen  lrungo
erdialdcko ecremu balean, eta ustc
dute lursail horren urbanizazioaren
barnean sariu  beharko  liratekeela
necurri batean.

Udalak es luke inolaz ere onartu
behar interes partikular batengatik
larsail publiko batetik lau platano
eder kendu behar izatea,

Alaia  finkaren lursailcan
dauden tamaina handiko suhaitz
horiek dirva aintzat hartu  den
irizpideetako bat eta horrek lagundu
egin  du craikina  katalogatzeko
orduan.

lkust

212006 Legearen arabera, dauden
zuhailzak kontserbatu beharko dira
edo  eraikilzen den  etxebizilza
bakoitzeko »uhaitx.  bhat landatu,
hauxc da, csparru honelan 50 izango
lirateke, eta hori ezinerkoa da
antolamendua  aurrcra craman den
maoduan.

Plan Beresiak bete cgin behar du

EALko Kutsadura Akustikoari
buruzko 213/2012 Dekretua,

Truditzen zaic sustatzaileak aurkewzin
duen Eragin Akustikoaren Azterketa
ez dela behar bezala egin, ez delako
kontuan hartu lursailesn zuhailzik ez
izatean sorluko litzatckcen eragina.
(iaincra, alternaliben azterketa bat
aurkeztu beharko litzaleke.

Oso  deigarria da  jende  awrrean
jartzcko epe bali hasicra cmatea,
herritarrck beren iritzia eman dezaten
hasierako onarpcnaren inguruan, cta
aldiz  sustalzailcak jada salduak

STOITIARA, R OO ASAEE

2)

4)

6)
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pequeio  pulmén, en  una< zona
céntrica de Irun de abundante trafico
y que consideran sc deberia, en parte.
scr integrados en la nrbanizacion de
dicha parcela.

Ll ayuntamiento no deberia admitir
bajo ningin conceplo que por un
interés particular, se lengan que
eliminar cuatro magnificos plitanos
de una parcela piblica.

Ta presencia de arbolado de gran
porie en la parccla de la finca Thust
alaia es uno de los criterios
considerados que ha contribuido a la
catalogacion del cdificio.

Scoenin la Ley 2/2006, dcberdan ser
conservados los arboles presentes o
plantar un arbol por cada vivienda
que se consiruye, cs deeir en esle
dmbito  serlan 50, lo cual es
imposible tal y como se ha llevado a
cabo la ordenacion,

Bl Plan Especial csta  sujeto al
Deereto 213/2012 de Contaminacion
Actistica de la CAPV. Consideran
que el Estudio de Impacto Acistico
que ha presentado ¢l promotor no se
ha realizado adecuadamentc porque
no se ha tenido en cuenta el efeeto
que se produciria con la ausencia de
arboles en la parccla. Ademds
deberian  presentar un  estudio de
allernativas,

Llama la atencion el hecho de que se
inicic un periodo de cxposicion
piblica para que la ciudadania sc
exprese sobre la aprobacion inicial y
sin embargo el promotor fenga ya
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izatea eraiki nahi diren ia ctxebizilza
guztiak. Uste dute egoera horrek
~mugatu cta ozlopalu egiten duela
herritarren parte harlzea,

LESKATZEN DU: Hasierako onarpena

ez egiteko eta  aurrera  eraman
beharrcke  antolamenduan  interes
publikoari  lehentasuna cmateko,
natura eta, zehatzago esateko, esparru
horretan dauden zuhaitzak
kontserbatuz, cta Liburutegiko

lursailetik 4 platano hondatzen edo
kentzen ez nzteko.

Erantzunu:

1)
Aurkeztutako  alegavioak ez du
suhailzen  iraunkortasuna  jasotzen
eraikuntza parapenari  kontrajarrita,
baizik cta cskacra da baleragarri
cgiteko etorkizuneko ervaikuntza cta
dauden zuhaitzetako batzucn
Jarraipena.

Huasleko, esan behar da, lkust-Alaia
esparruan  urbanizazio jarduera bat
cgitca ¢z dela hateragarria  esparru
horretan gaur egun dagoen zuhaiztia,
hizirauteko bermeekin, mantentzcko
aukerarckin, cdozein  dela ere
proposatzen den antolamendua, Udal
zerbitzuak Tkust Alaia linka honetan
udal artxiboko sotoa eraiki zencan izan
zuen esperientziak crakutsi du, #zeuden
zuhaitzen sustraick hartutako azalerak
ez ukitzeko arrela handiz lan egin izan
arren, eta  obrak  etenik  gabe
gainbegiratu  baziren cre, cspezie
horick denborarckin czin izan »utela
bizirik jarraitu.

I)
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vendidas  practicamente  todas  las
viviendas quc quicre construnr, Creen
que csia situacion Hmila y dificulta la
participacion ciudadana,

SOLICITA: No se lleve a4 cabo la
aprobacion inicial y que se lleve a cabo
otra ordenacion donde prime el interés
piblico que supone la conservacion de
la naturaleza y en conercto los arboles
presentes en dicho dmbito ¥y que no
permita ¢l deterioro o eliminacién de
los 4 platanos de la parcela de Ia
Biblioteca.

Clontestacion:

La alegacion presenlada no refiere la

permanencia del  arbolado  en
confraposicion a  un desarrollo
edificatorio, por ¢l contrario, el

requerimicnto se reliere a una solicitud
para la compalibilizacion entre una
lutura construccion v el mantenimicnto
de parte del arbolado cxistente.

De partida cabe sefialar que, una
acluacion de  urbanizacion con ¢l
ambite lkust-Alaia cs incompatible
con la posibilidad de mantener el
arbolado actualmente existente en el

ambito, con garantias de
supervivencia, sea cual sca la
ordenacién que se proponga. la

experiencia del servicio numicipal en
el cuso de la propia finca Ikust alaia
con la construccion del sotano del
archive municipal, ha demostrado que
a pesar de las precauciones para la no
invasion de superlicies tomadas por
rafces del arbolado existente, v con
una continua supcrvision de las obras,
cstas eospecics con ¢l tiempo no
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Bestalde, adituek egiaztatu dute lehendik
‘dauden ale askok, dituzten
evaugarricngatik, bizitasun ela
funtzionallasun cza dutela gaur egun.
Nolanahi ere, dauden guzticn artean
magnolia bat nabarmentzen dute, ondo
hazitako zuhaitz bat, besteekiko bereiz
baloratzen dena, Era bercan, balorazioan
nabarmendu egilen dituzte esparruaren
mugan dauden lau platanoak, esku
harlzearen eraginpean daudenak.

consiguicron sobrevivir, o S
Por otro lado, lds experlos  han
comprobado que muchos gjemplares
precxistentes, por sus caracteristicas, se
ven actualmente afectados por una falta
de vilalidad v funcionalidad; si hien,
destaca sobre todos los cxistentes un
ciemplar de magnolia, un arbol bien
formado que se valora de forma
dilerenciada sobre el resto. [gualmente,
destacan en la valoracion, los cualro
platanos que se encuentran sobre el
limite del ambito y que se ven
afectados por la actuacion.
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Abiapuntu gisa aintzat hartzen badugu
helburua  ex  dela, besterik  pabe,
suhailzak bertan mantentzea, baizik eta
bizirik iraungo dutcla zinrtatuko duten
bizi baldintza guztici eustea, eraikuntza
cdo urbanizazio jarduera batek eragina
izaten du inguruan, eta horrenbestez,
arriskuan  egongo  litzatcke adin et

bolumetria  handiko  zuhaixzti  baten
bizigarritasuna.  Yorupean  aurrera
cramango  lilvalekeen  edozein  csku
harlzek eraging izanpgo du, adituen
arabera, lurraren hezelasunean,
jariatzean,  tenperaluran  eta  sartu
beharreko  elementu  artifizialetan,
sustraiekin - eta  zuhaitzekin  cgingo

baitute topo, cta cz dule bermerik
izango. Corabehera horrek eragina du
barneko zuhailzetan nahiz Ikust Alaiaren
mugan dauden platanoctan.

Adicrazitakoari dagokioneim, esan behar
da csku hartzeak ¢z dakarrela hiri

rily

:
lrun

WL urLDrg

EECRETRRLA, EaFie Sl 2ot
e R )

Si partimos de la base de que el
objetivo no debe centrarse en una mera
permanencia de los drboles, sino cn ¢l
niantenimiento de todas Sus
condiciones vitales para garanlivar su
supecrviviencia, unit actuacion
edilicatoria o urbanizadora, altera el
gntornp de forma que un arbolado
desarrllado en cdad y volumen verfa
comprometida su vitalidad, Cualguier
actuacion sobre el subsuelo afectara,
segin los expertos, a la humedad del
terreno, a su escorrentia, su temperatura
y a la incorporacion de elementos
artificiales que se encontrardn con las
raices y el mbolado ya desarrollado
previamente no tondra garantias. Esta
circunstancia afecta tanto al arbolado
interior como a los plitanos del limite
con Tkust alaia.

Sobre lo expuesto, cabe incidir gue Ia
actuaeion no supone la desapariciion

erdilo zuhaizti baten behin betiko

definitiva de una masa arbolada del

desagerpena. esku  harvtze honetan
planteateen dena  da  esparruaren

centro de Ia ciudad; lo gue la
actuaciim  cstd  plantcando es  un

craikuntza  garapena, 800  mia-tik

desarrollo cdificatorio _del dmbito,

gorako  berdegune  bat  izatcko compatible con la habilitacidn de mis
aukerarekin  zuhaizti berri batckin, de 800 m’s de zoma verde con un
substratuari, pranulometriari, IUevn arholado, un espacio
iraguzkortasunari,  drainatzeei  ela preparado Con las mejores
abarri dagokienean baldintza condiciones  rspeco al  susirato,
hoberenekin prestatutako espazio bat, granulometria, permenbilidad,
hain zuzen ere, drenajes, cte.

llorrenbestez, antolamendu De  este modo, con Ia nueva

berriarekin, hasicra-hasicratik cgoera
exzin  hobea izango da proposatzen
diren zuhaitz berrien etorkizunean
irautelko aukerei dagokiencan, eta
horrekin bete egingo livatcke hiriak
agindu  dituen  zuhaitzak izateko
eskubidearen zuzentaranak, horiek
ere aipatzen baitira alegarzioan.

ordenacién, se parte de un estado
inicial  Optimo  respeeto a las
posibilidades futuras de permanencia
de los nuevos arboles que se
proponen, cumpliendo asi, con las
directivas de derecho del arbolado
eon  las que la cindad se ha
comprometido ¥ a los que también
alude la alegacion.
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Horrenbestez, azaldutake  argudio
horietan oinarrituta ¢z da onartuko
alegazion.

Aurreko punluarcn crantzunean aipatu
den bezala, alegavioak ez du csparruan
craikuntza parapena ezesien. Jarrcra

hori  hat  dator  Drungo  Hiri
Antolamendurako  Plan  Nagusiak
onartutako Trizpideekin cta

Helburuckin, cta zehatzago esaleko,

Plan Berriaren Ardatz gisa
Iraunkortasunarekin loturiko
baldintzekin, el bereziki bi
irizpiderckin: Eraginkorfasun

Irizpideat Lurzoruaren Erabileran eta
Lurzori Berrviak aurkitzeko
Zailtasunaren awrreko Irizpideak.

A-12  Garatzefo zorn_ berriak
aurkitzehe zailtasunaren aurrean

kontuan lrarte heliarveko
irigpideats,
Bizifekn erubilera berviak

ezarizeko egokin den, efa jorduera
ehonomikoen ervabilerak paratzeko
ere egokin iungo  lizatekeen
Inrzorng ose Hrrin deney,
Lurvaldearen erabilera irqunkorra
bultzatu behar da, inolaz ere.

a) Iliri helburuetarako cgokiak diren
cta grabilera horretarako
eskuragarri  diren  lurroruak
sailkatzeko ahalegina egin behar
da autopistaren Iparraldcan.

xehetasun
behar  dira
berriak
daitezkeen

b} Beticre ahalik eta
handienez  baloratu
lurzoru  wrbanizagarri
czartzeko egon

2)
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Por tanto, desde cstos argumentos
expucstos se desestima la alegacion.

Tal y como se ha hecho relerencia cn
la contestacion del punto anterior, la
alegacion 10 desestima la
consideracion  de  un  desarrollo
edificatorio cn el ambito. Fsla postura
es consecuente con los Criterios y
Objctivos  aprobados  por ¢l Plan
Ciencral de Ordenacion Urbana de
Trun, concrctamente, con los (érminos
referidos a La Sestenibilidad Como
tfe del Nuevo Plan y en concreto a
dos criterios en particular: Criterios de
Eficiencia en el Uso del Suyelo y
Criterios frenfe a la Dificultad de
encontrar Nuevaos Suelos.

A=12 Criterias a adoptar freife a
la dificultad de_encontrar nuevos
suelos para el desarrollo

Ante la  escasez de  suelo
disponible  que sea apto pora
uhicar nuevos usos residenciales y

que resulle  adecuade  para
desarrollar  usos  de  actlividades
econdmicas, es necesario
promover ¢l wuso sostenible del
Territorio '

a) Concentrar ¢l esfuerzo por

clasificar para fines wurbanos
suelos disponibles y adccuados
para tal uso al Norle de la
autopisia
b) Valorar siempre con el maximo
detalle las posibles opeiones de
ubicacion  de nueves  suelos
urbanizables
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¢) CGarapen trinkoagoen parapena ¢) Proponer  desarrollos mas
proposatu  bchar da lurzoruaren compactos en cuanlo a la
okupazioari dagokionean. acupacion del suelo

d) Lelentasunez jardun behar da d) Priorizar actunciones sobre
Jjada nebanizaturitio edo guixiegi efiforiios yu  uwrbanizados o
erabilitako inguruaetan erabilera infrantilizados lavoreciendo la
edo  eraikuniza  ezegokiak edo rehabilitacion y la renovacion
behar baino guiviago de suelos consolidados con usos
aprobetxatuak dituzten Turzoruak o edificaciones inadapladas o
berregokitn  eta  bervitu  ahal insuficientemente aprovechadas.
izateko.

¢)  Proponer nucvos LS04

e) A-8 Autopistarcn hegoaldean, compatiblcs con el medio rural
ckoizpen jarducra hondatuak edo a ubicar en »onas ya ocupadas
utziak dituzien eremuetan egokitu por  aclividades  productivas
heharreko landa inpuruan degradadas o  abandonadas,
bateragarriak  diren  erabilera situadas al Sur de la Autopista
berriak proposatzea. A-H.

A-17 Zoruaren erabileran A-17 Aplicacién_de los_criterios _de
eraginkortasun irigpideak aplikatzea. eficiencia en el uvo del suelo

a) Ahalik ela eraginkortasun 4) Se aplicard la maxima cficicncia
handiena aplikatuko da en el uso del suclo, concentrando
lurzoruarcn crabileran, orain arte la afcecion de nuevo suelo que
urbanizaezin gisa sailkalua zegoen hasta ahora estaba clasificado
lurzoru berriaren afekzioa pilatuz, como no  urbanizable, cn la
kokalekuagatik, ezaugarricngatik superficic dc torreno necesaria
eta cgungo erabileragatik que  por  su localizacion,
okupagarria den behmreko lur caracleristicys y uso actual sca
avaleran, susceplible de ocupacion,

b) Lurgorue  herrien  ohupazioari by Se priovizard la ecupacion de
fefrentusuna cHiango i nuevoyx suelos en fodo el drea af
Autopistaren Hepealdeho eremu Norte de la Autopista.
osoqan.

c) Gainera, jada okupatua dagoen c) Adenuis, fantfo el snelo ya
lurzorua naliiz oktipatu ecupade como el ocupable se
daitekeena  alialik  eta  gehien empleard de la  forma  miy
aprobetxatzeko moduan ervabiliko aprovechable gque sea posible,
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da, etq horretarako, okupazio eta
intentsitate  indizeak esleifuko
dira haien atxikipenia
errentagarri  egiteko, hivigintzo
estandar  egokiok  manfenduz
hetiere.

Zalantzarik ex dago csparru hori
ingurn  urbanizatu batean dagocla,
sabaltze sarc baten barnean hiriaren
erdialdean, beharrcko zerbilzu
publiko eta pribatu guztiak ditu
inguruan, eta hirigintzaren alorrcan
ondorio  guztictarako egokilzal har
daiteke  hirirako  aurreikusitako
bizileku erabilera berriak  bertan
egokitzcko. Ilalatan, aurrean dugun
hau bezalake esparruetan esku
hartzeari lehentasuna ematea bat
dator, inelako zalantzarik gabe,
Plangintzalko Ahollitu  Batzordeak
hasieran azaldutako interes
publikoarekin; orain  indarrean
dagoen Plan berriaven Irizpideak
eta IIclburuak ezarri ziven orduan,
eta gero, udalbatzaren osolw
hilkuran ere, bertan zcuden talde
politike guztiek aho batez onartu
baitzituzten,

Alegavioak csaten du ezin dela onartu
Tkust Alaia finkatik laun platanoak
kentzea interes partikular batengatik,

Adicrazitakoarekin erakusten da ezin
dela csan Tkust Alaia esparruan
bizilelku eraikuntza bat onartzeak
interes  partikularea  bakarrik
ducla, interes publikoke irizpideei
crantzuten haitie hirirako
aurrcikusitako etxebizitza

el RRA, BEFLE LR | = —
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mediante  fa  asignacidn  de
fndices de  ocupacion e
infensidad que rentabilicen su

adscripcidan, sienipre
ldgicamente, manteniendo unos
estandares urbanisticos
adectados.

No hay duda de que este dmbilo sc
cncuentra en un entorno urbanizado,
ingcrio cn una (rama de cnsanche
que constituye el centro de la
ciudad, rodeado de todos los
servicios publicos y privados, que a
todos los efectos puede ser
considerado urbanisticamente apto
para ubicar los nuevos  usos
residenciales  previstos  para  la
ciudad. Asi, priorizar actuaciones
sobre ambitos como ante el que
nos encontramos, ¢sta sin lugar a
dudas acorde con ¢l interés
piiblico manifestado inicialmente
por el Consejo Asesor de
Pianeamiento en ¢l que se
cstablecieron  los  Criferios ¥
Objetivos del nuevo Plan ahora en
vigor, y posteriormente en el pleno
municipal en el gue se aprobaron
por unanimidad de todos los
grupos politicos presentes,

La alepacidn incide en guc no es
aceplable que se permita la
elimmnacion de los cuatto plitanos
de la finca Tkust alaia por un interés
particular.

Con lo anleriormente expueslo, se¢
demuestra que la aprobacién de
una cdificaciém residencial en el
ambito Tkust alaia no pucde ser
calificada como exclusiva de un
interés particular, puesto  gue
aticnde a  criterios dc  interés
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beharrak  estaltzeari begira, eta

gainera craginkortasun
irizpideekin lurzoruaren
erabilerari  dagokionean. Hon
esandakoan, inolako zalantvarik ez
dago, udal lursaileko platanoetan

izango den cragina handia dela cgiaz.
Hala ere, lehen puntuari cman zaion
eratilzungan zehaztu den berala, esku
hartzeak ex du aipaturilto zunhaitz
horien desagertzea charrilo, haiek
bervezartzea planteatzen da, cta
hasicra-hasieratik  cgocra  ezin
hobea izango da proposatzen diren

zuhaits berrien  etorkizunean
irauteko  aukerei  dagokicnean,
lechendik dauden aleck bizivik
irauteko  bermerik ez  baitago

eraikuntza berria tarte handiagora
eginda ere.

Horrenbestez, azaldutako argudio
horietan ovinurrituta ez da onartuko
alegazion.

Plan Nagusiaren barnean dagocn C
Dokumentuak -Arkitektura Ondarearen
Katalogoa, (L) babes mailarekin
katalogatzen du barruan liburutegia eta
udal artxiboa dituen Tkust-Alaia ctxea,
cta horrek esan nahi du
EGITURAREN KONISERBAZIOA
dela babesten ducna,

Maila honek egittra mantenlzeari
begia  baizik ¢z ditu  babesten
eraikinak, crahilera berrietara

cgokitzeko hartan ere esku hartze jakin
batzuk onarlzen dituen arren. Nolanahi
ere, guzliz emrespetatu behar  dira
eraikinaren kanpoko egiluraren
osagaiak. Beren [unlserko  egitura-
ataletan eta‘edo espazioaren banakcta
eta konligurazioan interes berezia ageri
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publico en relacibn a cubrir
necesidades de vivienda previstas
para la ciudad con criterios de
eficiencia en el uso del suelo. Dicho
csto, sin duda, la afeccion a los
platanos de la parccla municipal, es
una afeccion  importante.  No
obstantc tal ¥ como ya se ha
puntualizado en la respucsta al
primer punto, la actuaciébn no
supone la desaparicion del citado
arbolado, se plantea su reposicidn
particndo de un estado inicial
optimo respecto a las posibilidades
futuras de permancncia de los
darboles, puesto que las garantias
de supervivencia de los ejemplares
existentes es muy improbable
aungue la nueva cdificacion se
distancie.

Por tanto, desde estos argumentos
expuestos se desestima Ia nlegacion,

Fl  Documento  C.-Catalogo  de
Patrimonio Arquiteciédnico, que forma
parte del Plan General, cataloga la
Villa  Tkust-Alaia que alberga la
biblioteca y archivo municipal con ¢l
arado de proteceion (E) que signilica
NIVEL DE  CONSERVACION
ESTRUCTURAL.

Este nivel protege los edilicios en
cuanto al  mantemmiento de  su
cstruetura, si bien admite
determinadas intervencioncs para la
adecuacion de la misma a nuevos usos
siempre que cn todo caso se respelen
los clementos constilutivos de la
cnvolvente del edificio. Se aplica cn
aguellas  edificaciones o clementos
wbanos que  prescntan un  interds
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duten hiri craikin cdo  elementluen
kasuetan bideratzen da,

1.7 artikuluak esaten du eraikinen eta
glementuen  babesa  eraikin @ edo
elementu horick dauden lursailera edo
lursailaren vati batera hedatzen dela
eta, ivaera orokorez, inolaz ere ezin
banatu edo zatituko da lursail hori.

Plan  Bereziak  jasotako  esku
hartzearekin ez da epiten auwrrcko
aginduak aipagai duen zatiketa hori,
lursailaren watiketa gisa ulertuta, hori

especilico  en  suy o elementos
estructurales fundamentales i y/6 por
sus distribuck%rl:s y configuraciones
espaciales,

El  articulo 1.7 sciiala que la
proteccion de  las edificaciones v
elementos  abarea  asimismo a la
parcela o parte de la misma que los
soporta, ¥ con caracter gencral dicha
parcela no podrd ser objeto de
segregacion,

Con la actuacién del Plan Especial no
sc produce una segregacion a que se
reliere el precepto anterior, entendido
como division de la parccla que cs a

baita  aipagai  duena, baizik cta lo que se reficre sino una afectacion
afektazio hori maila honctan cz da que a esle mvel no se entiende
batcraczina esleitutako babes incompatible con el grade de
mailarekin,  eraikineko  egiturako proteccion asignade que sc refiere

elementuak baitira funtscan babesten
dircnak.

Bestalde, katalogoak babesten dituen
elementu osagarriak, honako hauck
dira: Kale Nagusiko iturria, Zaballza
plazako kioskoa, Urdanibia plazako
petrila, hainbat bide, cta abar, hauxc
da, clementun craikiak, ez wuhaitzak
bezalako elementu naluralak, horiek,
hala behar badu, Trungo udalak gaurko
girunean onartua ¢z duen berariazko
katalogo batcan sartu behar baitira.

Horrenbester,  azaldutako

zehaztu cgin behar da alegazioak jaso

argudio
horictan oinarrituta ez da onartuko

alegazioa.
: 4)
Zuhailz, kopuruarekin loturiko
gstandarra betetzeari  dagokioncan, catandar

basicamente a elementos estructurales
del edilicio.

Por otro lado, los clementos
adicionales que el catalogo prolege,
son elementos tales como la fuente de
la ¢/ Mayor, ¢l quisco de la Plaza del
Ensanche, el pretil de la Plaz a de
Urdanibia, diistintos caminos etc.es
decir, elementos edificados, no
clementos naturales como los drboles
que deben ser, en su caso, objelo de
catologo especifico que el
ayuntamientod e Irun, a focha actual
no ticne aprobado.

Por tanto, desde estos argumentos
expuestos se desestima la alegacion,

Con respeeto al cumplimicnto  del
referido  al  arbolado, cabe
puntualizar  la  rvedaccion  que  la
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ducn Lepcaren testuaren erredakzioa;
ivan cre, aranak hauxe esaten du hitzex
hit: 79 2.d) art. Landaredivako:
etxebizitza berri bakoilzeko zuhaitz bat
landatzea edo kontserbalzea bizileku
erabilerako lurzoruan (..)7, erredakzio
hori  bestelakoa da  alcgazioaren
testuaren aldean; izan ere, legeak csaten
ducna da ctxebizitza berri bakoilzeko
edo zuhaitz bat mantenduko dela edo
zuhaitz berri bat landatuko dcla.

Hori csanda, egia da Plan Bereziak
antolatzen ducn 840 mPa  inguruko
espavio libreen - lorategicn azalera agian
ez dela nahikoa izango 50 zohaitzi leku
cgitcko. Ingurumen teknikarien arabera,
ematen du cz dela oso egokia aipaturiko
zuhailz  kopuru  hori  landatzea 4x4
zuhaitz esparrua ekarriko bailuke, cta
distantzia horiek ezineskoak dira behar
bezala garatzcko.

Berriro ere. esan nahi da helburua cz
dela ahalik cta zuhaitz gehien landatzea,
baizik eta espezic bakoitzak heltzean
izango duen garapenerako behar duen
espazioarcn cta bolumenaren araberako
kopurua izatea. Horren harira, konluan
izan behar da landatzen dircn aleen
kopurua aukeratzen diren cspezicen
araberakoa izango dela, handiagoak ala
Ixikiagoak aukcratzen diren, eta baila
lortu nahi den landarc multzo motaren
araberakoa ere, hauxe da, baso dentsitate
handiagoarckin  ala  Ixikiagoarckin.
Frahaki horick behin betiko definitu dira
eraikuntza lizentziarckin batera
tramitatuko  den  wrbanizazio obra
osagarricn proiektuan,

Molanahi ere, zuzkidura estandarraren
betetzen 2/2006 Legeak nahiz 123/2012
Dekretuak zehazten dute kasu honetan,

LELhE IARA, Barr e LR D0
TOLARRATADCH

alcoacion recoge del le'imf-c_ﬁr}'_la Loy, ¥
es que la nonma literalmente cila lo
siguiente: "art. 79 2.d) Para vegelacion:
plantacion o conservacion de un arbol
por cada nueva vivienda ecn suclo de
uso residencial (...)" esta redaccion
difiere del texto de la alegacion por
cuanto que, lo que la ley dicta es que
por cada nueva vivienda deberd o bien
mantencrse o bien plantarse un nucvo
arbuol.

Dicho esto, la superficic de cspacios
libres - jardines que ordena cl Plan
Especial de 840 m?s aproximadamente,
efectivamenie pucde no ser suficiente
pata dar cabida a 50 drboles. Scetn los
técnicos  municipales de  medio
ambiente, no parece muy adecuado
encajar el citado nimero de gjemplares
porque  supondria un  marco de
plantacién de 4x4 m, y estas distancias
son insostenibles para su desarrollo.

Una ver mas, se incide en que el
objetivo no se cenira en plantar el
mayor nimero de drboles, sino cl
nimery  adecuado al espacio y al
volumen que cada especic requiere para
su desarrollo adulte. En este sentido,
hay que tener en cuenta que el mimcero
de ejemplares que sc planten dependers
de la eleccion de las cspecies de mayor
o mcnor porte, asi como del tipo de
masa vegetal que se quiera obtencr, con
mayor o menor densidad boscosa, Eatas
decisiones  seran  definitivamenle
cstablecidas en el proyecto de obras
complementarias de wbanizacion que
se lramitard junto con la licencia de
edilicacion,

Con todo, el cumplimiento del estandar

dotacional lo establece en cste caso
tanto la Ley 2/2006 como el Decreto
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eta hiri zorua denez, arauak aukera
ematen du esparrvan bertan lekurik ez
ducna besle leku batera eramateko cdo
konpentsatzeko. Hori dela-ela,
dokumentuak esaten du  csparruan
landatu  ezin  diren zubailzak  liri
erdialdean dagoen Gain Gainean parke
handian landatzeko, hura gre
berrurbanizatzen ari baita  crabilera
publikora egokitzeko,

Alegavioan zuzen esalen den bezala,
Plan Bereviak aurkezten duen bizilcku
antolamendua  bateraczina da  dauden
zuhailzak mantentzearekin, baina ez da
czinezkoa legeak  eskalzen  ducna
betetzea  alegazioak  aipatzen  duen
berala: izan ere, lehen esan den bezala,
legpenk aukera cmaten du hiri Zoruan
tokiko sistemarcn cstandwrak lckuz
aldatzcko edo konpentsutzeko.
Horrenbestez, esku harize honck ez du
cz-betelzerik  ceiten 2/2006  Legeari
dapokionean.

Horren harita. alcpazioak er ducnez
ezesten esparruan eraikitzeko  aukera,
baizik eta zuhaitzekin bateragarri egilea

cskatzen ducncz, inplizituki onartu
cpiten du wzuhaitzen kopurua murtiziea,
espattu oson  izango  bailitzateke

estandarretik hurbil dagoen ale kopurua
hartuko lukecna.

Horrenbester, azaldutako argudio
horietan oinarrituta ez da onartuko
alegazioa.

5) Inpaktu Akustikoa

SELFETLAL SERIAOG LEDNTS
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i —
123/2012, y tratéindosc de suel wbano
la norma permite cl frg;min 0
compensacion de lo L]G} no tenga
cabida en ¢l propio Ambilo, Asi, el
documento recoge que los arboles que
no pucdan ser plantados cn el ambito,
se planten cn ¢l gran parque de Gain
Gainean que se cncuentra en el centro
de la ciudad y también estd siendo
objeto  de reurbanizacion para  su
adaplacidn al uso piblico,

Tal y como correctamente se aprecia cn
la alegacion, la ordenacion residencial
que el Plan Dspecial prescnta, es
incompatible con ¢l mantenimiento del
arbolado  exislenle, pcro no €8
imposible  dar  cumplimicnto &l
requerimiento lcgal tal como cita la
alegacion, puesto que tal y como ya se
ha puntualizado anteriormente, la
legislacion  permite el traslado o
compensacion  de  los estdndares de
sistema local en suelo urbano. Por lo
tanlo, la  actuagion  no  eslad
incumpliendo la Ley 2/2006,

En estc sentido, la alegacion cuando no
desestima la posibilidad de edificacion
en el ambilo, si no que solicita la
compatibilizacion con ¢l arbolado,
implicitamente acepla la reduccion del
nimero de arboles, por cuanto que es el
ambito completo ¢l que abarca un
nimero  de  ejemplares  cercano  al
eslandar.

Por tanto, desde cstos argumentos
expucstos se desestima la alegacion,

5) Por lo que se reliere al Lstudio

Acustico:
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razioaren lehen zatian adicrazi da
213/2012 Dekretua aplikatuz,
alternatiben azlerketa bat cgin behar
dela eta azterketa hori ex rela egin
egindako  azterlanaren  txostencan
(AAC150174 dokumentu zenbakia)

Erantzuna

Alternaliben azterketa egin beharreko
inpakiu akustikoaren avierketaren zati
bat eta hori justilikatzeko, bizitegi
garapch berri bat craikitzeko
aurcikusoena  dagoen  eremu  baten
antolamendu  guztiak analizatu  behar
dita eta modu  horretan,  kalitatle
akustikoko xedesk (hemendik aurrera,
KAX) lorizea  ahalbidetzen  duen
antolamendua aukeratu behar da, cta
hala egitea czinezko bada, lor daitckeen
inpaktu akustikoko txikiena lortu behar
da cgingo diren eraikinetan.

Kasu honetan cz da averketa hori cpin bi
arrazoircngatik;

- Urbanizatu gabeko partzela bada
cre, craiking hiri esparrun batean dago
kokatua, eta eraikiko den ersikinaren
proportzioan, |lurzatiaren dimentsioak
direla cta oso korapilatsua eta czinczkoa
da craikinaren beste forma  bal
proposalzea, Kontuan hartu behar da
zaralaz.  aparte  badirela  bestelako
hirigintza baldintzat-aile batzuk.

- Guainera, altcrnatiben azterketarcn
xede napusia da aplikatzekoak diren
KAX direlakoekin betetzea ahalbidetzen
duen antolamendua  aukeratzea, Kasu
honetan hori ez da behatreszkoa inpaktu

En una primera parte de la alegaciin
se indica que, en aplicacion del Decreto
213/2012, es necesario hacer un
andlisis de alternativas, andlisis que no
se¢ realizo cn ¢l informe del estudio
acustico  realivado  (mimero  de
documento AAC150174).

El andlisis de alternativas es una parte
del estudio de  impacto  acdstico
necesario, que tiene su justificacion cn
analizar dilerenles ordenacioncs dentro
de un dmbito en el que hay prevista la
construecion de un nuevo desarrollo
residencial, de  manera que  se
seleecione la ordenacién que permita
cumpliv - los  objetivos de  calidad
acustica (en adeclante OCA) en las
luturas edificaciones, o si no es posible,
logre el menor impacto actstico posible
cnt los edilicios futuras.

Fn el caso quec nos ocupa no se ha
llevado a cabo este analisis por dos
ZONes;

- Si bicn se trala de una parcela no
urbanizada, el edilicio se encuentra en
un ambilo wbano, y las dimensiones de
la parcela respecto al edificio a gjecutar
hacen que sca muy complicado, incluso
inviable proponer constructivamente
otra forma diferente del edificio. Hay
que lener en cucnta quc hay olros
condicionantes urbanisticos
independientes del ruide,

- Ademds, el objetivo principal para
la  realizacion  del  estudio  de
alternativas, que es escoger la
ordenacion que logre cumplir los OCA
aplicables, en este caso no cs necesavio
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akustikoarcn  aztcrlanak  erakuslen
duelako xede horick betetzen direla.
Beraz, beste antolamendu bat cgincz
pero, azterlanean planteatutakoa baino
okerragoa cdo berdina izango da legea
betetzeari buruz; beraz, alternatibak
aztertzeak ez du justifikaziorik,

Aurreko  puztin  kontuan  hartuz,
irizien «da ez dela  bcharrczkoa

altrernatiben  arierketa epitea, cofa
gaitzetsi egiten da alegazion.

Awkezlutako  alegazicaren  bigarren
zatian adierasi da cgindako azterketa
akustikoak ez duela kontuan harlu gaur
egun dagoen arboladia kenduko dela eta
eta 70 arbolek cratzen dutela multzo
hori; gainera hmetako batzuk tamaina
handikoak dira eta haietako balzuck
multzo itxiak osatzen ditvztela ela
beraiek “pantaila akustiko™ bat cratzen
dutcla.

Erantzuna;

Azterketa akustikoa egiteko erabili den
melodologia  kalkulatzeko  metodoen
erabileran oinarritzen da, Mctodologia
hori da 213/2012 Dekretuak ezartzen

duen bakarra iragarpen akustikoak
egileko, ela hauxe da kasua.
Zirkulazio  baldintzak  informatika

software Dbal sartzeaz baliatzen da
kalkulu-metodologia:  urteko — batez
bestcko aldi  bakoitzeko zein  den
ibilgailu kopuruaren batez bestekoa,
abiadurak, ibilgailu astunen
portzentajea, malda, zirkulatzeko
cgocrak cta abar, BEta horren arabera,
dagokion metodoak czartzen du zein den

s |k, SERAU A e
# LA IR I:‘

puesto que cl estudio ‘de “impadf
actistico demuestra que se satisfacen los
mismos. Por lo tanto, cualguicr otra
ordenacion, serd peor o igual respeeto
al cumplimicnto legislativo, que la
planteada en el cstudio, por lo que el
cstudioc de allernalivas carcce de
justificacion.

Por todo lo anterior, sc considera gque
no es necesario realizar ¢l estudio de
alternativas, desestimandose | 11

alepgacion,

En la scpunda parte de la alegacion
presentada  indica que ¢l estudio
acustico realizado no ha lenido cn
cucnta que se eliminard el arbolado
existenle en la actualidad. consistente
en alrededor de 70) drboles, muchos de
cllos de gran porte y algunos lormando
grupos densos, y que forman por si
mismo una "pantalla actistiea”.

Contestacion:

La mectodologia utilizada para cl
estudio actstico sc basa en el empleo
de  mélodos de caleculo. Esta
metodologia es la dnica que estableec
el Deercto 213/2012, para la realizacion
de predicciones acisticas, como es el
CasD,

I.a metodologia de cdleulo se basa en la
introduceidn en u software
informdtico, de las condiciones de
circulacion: nimero de  vehiculos
promedio de cada periodo promedio
anual, velocidades, porcentaje  de
pesados, pendiente, condiciones de
circulacion, etc. de manera que el
método correspondicnte, establece cudl
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cricpide horren isuria.

Tsurketa  mailatik  abiatuz, zarataren

fokua ezaugarritu ondoren lortzen dira
mailak  hartzaile  bakoitzean, cta
horretarako, azlerketaren eremuaren hiru
dimentsioelako modelizazioa egiten da
eta bertan sartzen dira zaratarcn oztopo
ouztiak: Lraikinak, pantailak, hormalk,
dikeak eta abar,

[ledapenerako, ecrabiltzen den kalkulu
metodoak dauden oztopo guzticz gain,
ondoko  faktoreak ere  harlven  du
kontuw:

- Hartzailcarcn cta ciisioarcn
sorburvaren arleko distantziz,

- Atmosteraren absorzioa. -

- Luroru molaren ela lLpograliaren
ETAZING.

- Baldintza meteorologikoak. ..

Bestalde, kontuon hartu behar da KAX
dirclakoak aldi bakoitzeko batez bestcko
mailetan cta wrtcko  batez  bestcko
baldintzetan  oinartitzen  divela;  beray,
une puntualetan egindako neurketek ez
dutc balio KAx dirclakoak betetzen
diren ala ¢z adicerazteko.

Beraz, ¢z dira neurri akustikoak cgin eta
ez gara oinarritzen ari inolaz  cre
neurketa  akustikoetan  etorkizunean
1ZA1go diren zarata mailak
aurrcikustcko.

Dagoen arboladiari buure, adierazi behar
da simulazio akustikoan ez dela sarlu
simulazio akustikoan: izan ere, ISO
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es la emision de ese vial,

Una vez caracterizado el foco de ruido
a partir dc su nivel de cmision, sc
obtienen los niveles en cada receptor,
para lo cual se realiza una modelizacion
tridimensional del ambito de estudio,
que incluye los difcrentes obstaculos al
ruido;  edilicios, pantallas, muros,
diques, ele.

Para la propagacion, ¢l método de
cilenlo  utilizado, ademés de  los
dilerentes obstdculos tiene en cuenta
los siguientes factores: '

- Distancia cntre receptor v la fucnte
de emision

- Absorcion atmosférica.

- Electo del lipo de terreno y de la
lopogralia,

- Condicioncs meteorolégicas...

Por otro lado, hay que lener en cuenla
que los OCA se basan en niveles
promedio de cada periodo ¥ de
condiciones promedio anuales, por lo
tanto, mediciongs de  momentos
puntuales no son  validas  para
representar ¢l cumplimiento o no de los
QOCA,

Por lo tanto, no se han realizado
medidas aclsticas v cn ningln caso nos
estamos basando cn la realizacion de
medidas  actsticas para  prever  los
niveles de ruide que existivin en el
futuro.

Respecto al arbolado existente, indicar

gue no se¢ ha incluido en la simulacion
acustica ya que, tal y como establece la
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9613-2 arauak ezarlzen duen bezala
arau horrck azterketa akustikorako
erabilitako kalkuln mctodoa erabiltzen
du- 20 m-ko landaredi masa ugaria
bechar da (distantzia motzean haren bidez
¢z ilkustcko bezain - ugaria) 1 dB(A)
murtizieko,

Aurretik  guztingatik, justifiliatuta
peratu da ¢z dela inolaz cre Kontuan
hartu arboladia dagocla. Gailzelsi
cpiten da alegazioa,

6) Parte hartze publikoari dagokioncan:

Tnolaz ere czin da pentsatn herritarrei
parte  hartzeko eta iritzia cmatcko
cskubidea lapurtu zaiela plangintzaren
hirigintza  tramitazioan, Ikust-Alaia
esparruko  zehaztapenei  dagokienean
zchatz esateko.

Iasiera-hasieratik bermatu da, cta hau
cz da Plan Berezi honekin hasten, jende
aurrcko informazio tramitea provedura
bakoilzean.

UJdalbatzaren Osoko Bilkurak
onarlutako  Hirigintza  [litzarmenak,
jende awrrean jarn zenak, jada bazuen 3.
Dokumentu gisa antolamendu
proposamen balt, egungo
proposamenarckin funtsean bal
datorrena.

Fra bhercan, csparrurako zehaztapenak,
Plan WNagusiko =zati gisa, herritarren

aurrean jarri ziven lase guslietan, cia cz

bat cz beste ez wzen

errekurritu.

juridikoki
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norma ISO 9613-2, norma que-uili
método de caleulo utilizado para‘cl
estudio acnstico, pdecesuriu mas de
20 m, de una frondosa masa de
vegetacion  (tan  [rondosa gque no
permita ver a corta distancia a lravés de
ella) para redueir 1 dB(A).

Por  todo lo  anterior, gueda
justificado gue en ninglin_caso se ha
tenido en cucnta la existencia de
drboles. Se desestima la alegacion,

6) En cuanto a la participacion piblica:

En ningin caso puede enlendersc
hurtado a la cindadania su derecho de
participacién  y  opinion  cn la
tramitacion urbanistica del
planeamiento, cn concreto en cuanio a

las determinaciones cn ¢l ambito Tkust-
Alaia.

Desde el inicio y esto no comienza con
el presente Plan  Especial, se ha
parantizado la exposicion piblica cn
cada uno de los procedimientos.

Lil Convenio Urbanistico aprobade por
¢l Ayuntamiento Pleno, expuesto al
piblico, ya contenia como Documento
n” 3, una propuesta de ordenacion que
basicamente coincide con la propuesta
actual.

Asimismo las  determinaciones  dcl
dmbilo como parte del Plan General
fue somelido a la ciudadania en sus
correspondientes lases, sin que uno u
otro fucra juridicamente recurrido.
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l’akﬂ Zalantzarik gabe bajeztatzen da,
Dcikumcmua teknikoki aztertu ondoren
fI:;ere hasierako onarpenerako, baldintza
tekniko batzuk jarri zitzaizkiola Planari,
eta haictan inolaz cre czin da, erabakia
hartzcan bezalaxe, radoki ere egin
sustatzailearen ekintza pribatuck
eraginik izan dutenik crabaki horiek
hartzerakoan, huraxe baila  haien
crantzule bakarra denborei, moduel eta
formei dagokiengan.

Horrenbestez, azaldutake argudio
horietan oinarrituta ez da onartuko
alegazion.
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Fucra de toda duda se afirma que
analivado (éenicamente el Documento
para su aprobacidn  inicial, se
establecieron uhas condiciones téenicas
al Plan en las que de ninguna manera
como en la adopeion del acuerdo,
pueda  ni siquiera  insinuarsc la
miluencia en  la toma de tales
decisiones dec aclos privados de la

promocion, quien resulta
exclusivamente  responsable de los
misimos, en cuanto a los Liempos,

modos v formas,

Por tanto, desde estos 'argunmentos
expuestos se desestima la alegacion.
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